Protokét z Il posiedzenia Komitetu Monitorujacego Regionalny Program
Operacyjny Wojewddztwa Lodzkiego na lata 2014-2020 (dalej: Komitet) z dnia 17
lipca 2015 r.

W zatgczeniu:
- Porzadek obrad,
- Lista obecnosci uczestnikéw spotkania,

- Uchwata Nr 4/15 KM RPO WL z dnia 17 lipca 2015 r. w sprawie zatwierdzenia
Strategii komunikacji Regionalnego Programu Operacyjnego \Wojewddztwa
t6dzkiego na lata 2014-2020,

- Uchwata Nr 5/15 KM RPO WL z dnia 17 lipca 2015 r. w sprawie zatwierdzenia
kryteriow wyboru projektéw dla wybranych dziatarn w ramach osi priorytetowych Il, V,
IX, X, Xl oraz XIl RPO WL,

- Uchwata Nr 6/15 KM RPO Wt z dnia 17 lipca 2015 r. w sprawie zmiany uchwaty nr
3/15 z dnia 9 czerwca 2015 r. w sprawie przyjecia projektu kryteriéw wyboru
projektéw dla wybranych dziatan w ramach osi priorytetowych Il, 11l oraz VIII| RPO Wk,

- Upowaznienie dla Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej Dominika Patory do
przewodniczenia Il posiedzenia KM RPO WL.

1. Przywitanie uczestnikéw spotkania.

Pani Joanna Skrzydlewska - Czionek Zarzadu Wojewodztwa toédzkiego,
Wiceprzewodniczaca Komitetu, powitata zgromadzonych uczestnikéw |l posiedzenia
Komitetu.

2. Przyjecie porzadku obrad.

Pani Joanna Skrzydlewska zwrécita sie do uczestnikow z prosbg o uwagi dotyczgce
porzgdku obrad. Ze wzgledu na brak uwag, zostat on przyjety bez sprzeciwu.

3. Podjecie uchwaly Nr 4/15 KM RPO WL z dnia 17 lipca 2015 r.
w sprawie zatwierdzenia Strategii komunikacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewédztwa £ 6dzkiego na lata 2014-2020.

Pani Joanna Skrzydlewska poinformowata, ze w dokumencie wprowadzono jedng
zmiane w poréwnaniu do wersji przedstawionej wczesniej uczestnikom prac Komitetu.
Zmiana dotyczy wprowadzenia zapisu nt. niewykorzystywania funduszy unijnych w
kampaniach politycznych. Z uwagi na brak uwag, Pani Joanna Skrzydlewska zarzgdzita
gtosowanie nad przyjeciem uchwatly w sprawie zatwierdzenia Strategii komunikacji RPO
WL na lata 2014-2020.

Uchwata nr 4/15 KM RPO Wt z dnia 17 lipca 2015 r. zostata przyjeta przy 39 gtosach
‘za” oraz 1 “wstrzymujgcym sie”.



4. Omowienie Szczegodtowego Opisu Osi Priorytetowych w zakresie osi IV, V
oraz VIl (wraz z podsumowaniem konsultacji spotecznych) oraz kryteriow
wyboru projektéw dla osi priorytetowych Il, V, IX, X, Xl oraz Xil RPO WL

Zgodnie z porzadkiem obrad, Pan Dominik Patora — Dyrektor Departamentu Polityki
Regionalnej, Cztonek Komitetu, przedstawit prezentacje na temat Szczegdtowego
Opisu Osi Priorytetowych w zakresie osi IV, V i VII oraz kryteridw wyboru projektéow dla
osi priorytetowych Il, V, IX, X, Xl oraz Xl RPO WHL.

Po zakonczeniu prezentacji, Pani Barbara Robak - Czionek Zarzadu Powiatu
Tomaszowskiego, Czlonek Komitetu, skierowata zapytanie do przedstawicieli Komisji
Europejskiej, dlaczego zaproponowane zostato odstgpienie od kryteriow warunkowosci
na etapie oceny formalno-merytoryczne;j.

Pani Krystyna Marek — przedstawiciel Komisji Europejskiej, odnoszac sie do kwestii
warunkowo$ci stwierdzita, iz uwaga Komisji dotyczy kryteriow dla wszystkich osi. Celem
Komisji Europejskiej jest to, aby kryteria miaty status warunkowosci w wyjgtkowych
i uzasadnionych przypadkach. Obecnie 80% kryteriow jest warunkowych, co zdaniem
Komisji wptynie na zaktocenie transparentnosci przy ocenie projektow.

Pani Barbara Robak podkredlita, ze kryteria warunkowe gwarantujg wiekszg
elastycznos¢. W trakcie przygotowywania wnioskéw o dofinansowanie czesto nie mozna
wszystkiego przewidzie¢. Zatem sztywne uregulowanie tego kryterium spowoduje
automatyczne odrzucanie takich wnioskow.

W odpowiedzi, Pani Krystyna Marek powtérzyta, ze przypadki warunkowosci powinny
by¢ wyjatkowe i uzasadnione. Obecnie, gdy wiekszos$¢ kryteriow jest warunkowych dla
Komisji stanowi to zagrozenie. Zaznaczyta, ze kryterium warunkowe w przypadku
projektow pozakonkursowych jest jak najbardziej zasadne, poniewaz jasnym jest kto
sktada wniosek. W przypadku projektéw konkursowych sprawa wyglada inacze;.

Pan Zbigniew Gwadera p.o. Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Czlonek Komitetu przyznal, ze odstgpiono od niektérych kryteriow
warunkowych, natomiast kilka nowych zostato zaproponowanych jako utatwienie dla
beneficjentéw. Uznat za zasadne uzycie kryteriow warunkowych np. w przypadku, gdy
popetniony zostanie btad rachunkowy rzedu 0,01%, gdyz w przeciwnym razie projekt nie
kwalifikowatby sie do negocjacji. W momencie kiedy zatozone zostanie kryterium
warunkowe oraz regulamin konkursu jasno pokaze jaki jest sposéb postepowania,
w takiej sytuacji mozna uznac beneficjentowi taki btad i poprawi¢ wniosek. Dla tego typu
przypadkéw Instytucja Zarzadzajgca chce pozostawi¢ kryterium warunkowe. Wyrazit
rowniez nadzieje na przychylno$¢ Komisji Europejskiej dla takiego stanowiska.

Pani Krystyna Marek uznata, ze KE dgzy do ograniczenia warunkowosci kryteriow,
jezeli w ogdle one muszg by¢ uzywane. Zgodzita sie réwniez, ze takie przypadki jak
pomytka rachunkowa, uzasadniajg wprowadzenie takiego kryterium. Wskazata, Zze np.
wprowadzenie jego warunkowos$ci dla kryterium dotyczacego zgodnosci z programem
operacyjnym i, moze wydtuzy¢é w ,nieskoriczono$¢” proces weryfikacji wniosku. Uwaga
KE jasno mowi, ze jezeli warunkowo$¢ bedzie uzyta to regulamin konkursu musi jasno
okre$la¢ w jaki sposéb bedzie zachowana transparentnos¢ i réwne traktowanie
projektodawcéw.



Pani Barbara Robak zapytata, czy w przypadku ztozonych projektéw nie bedzie zadne;j
mozliwosci uzupetnienia lub dokonania jakichkolwiek zmian w tych dokumentach.

Odpowiedzi na zadane pytanie udzielit Pan Zbigniew Gwadera stwierdzajac, ze dzieki
kryteriom warunkowym - przy okresleniu zasad postepowania w regulaminie konkursu -
mozliwe bedzie zgtoszenie poprawek przez beneficjentéw w okreslonych przypadkach.
Dodat, iz cze$¢ kryteriow jest zerojedynkowa natomiast sg tez takie, ktére nie wptywaja
na catoksztatt wniosku i cel projektu i w takich przypadkach mozna przychyli¢ sie, do
mozliwo$ci poprawy wniosku. Tylko dla tego typu sytuacji zastosowane zostang kryteria
warunkowe. Nadmienit, ze zostang one okreslone w regulaminie konkursu, co w jego
opinii spowoduje zachowanie wymaganej transparentnosci, gdyz regulamin konkursu
bedzie dotyczyt wszystkich beneficjentow, moggcych zgtaszaé projekty w ramach danego
konkursu.

Nastepnie gtos zabrat Pan Krzysztof T. Borkowski — Kanclerz toédzkiej Lozy
Business Centre Club, Czionek Komitetu, chcgc uzyska¢ informacje na temat
kryterium 10 — miejsce realizacji projektu w Podziataniu 11.2.1 — modele biznesowe MSP.
Poprosit o doprecyzowanie, czy firma majgca swojg siedzibe w todzi, ktéra inwestycje
bedzie realizowa¢ poza terenem administracyjnym wojewoddztwa tdédzkiego, bedzie
spetnia¢ wymagane kryteria.

W odpowiedzi Pan Maciej Kokotek Dyrektor Centrum Obstugi Przedsiebiorcy,
Cztonek Komitetu, potwierdzit to, co wynika z definicji tego kryterium, czyli ze inwestycja
ma by¢ realizowana na terenie regionu, ktérego dotyczy Program. Nie bedzie zatem
mozliwosci prowadzenia inwestycji poza wojewodztwem tédzkim.

Z kolei gtos zabrat Pan Ryszard Rytter — Starosta Powiatu Poddebickiego, Czlonek
Komitetu odnosnie szczegotowych kryteriow dla Poddziatania V.1.1. Poprosit
0 potwierdzenie czy, jak to wynikato z prezentacji, w kryterium pierwszym bedzie
zmieniona waga.

Pan Marcin Pawlak p.o. Zastepcy Dyrektora Departamentu Polityki Regionalnej
odnoszgc sie do pytania poprosit o doprecyzowanie, ze wzgledu na fakt braku uwag KE
dotyczgcych zmiany wagi punktowej w przypadku Poddziatania V.1.1. Dodat réwniez, ze
w tym przypadku rekomenduje sie podtrzymanie zaproponowanej wagi.

Pan Ryszard Rytter poinformowat, ze jego zdaniem, z prezentacji wynikato, ze zmianie
ulegnie waga w kryterium pierwszym dla Poddziatania V.1.1. Dodat, ze sam zgtaszat
swoje uwagi dotyczace tego kryterium. Jego sugestig jest zmniejszenie wagi tego
kryterium z 3 do 2 albo do 1,5 punktu, gdyz uznajgc wazno$¢ wskaznika ludno$ciowego
uwaza, ze wskaznik strat w plonach rolnikéw, czy zniszczenia w gospodarstwach
domowych spowodowane powodzig sg réwnie istotne. Niestety, jego uwagi nie znalazty
odzwierciedlenia w zmienionych kryteriach.

Pan Marcin Pawlak podkreslit, ze w RPO WL okreslony jest wskaznik odnoszacy sie do
liczby ludnosci, zatem istnieje konieczno$c¢ jego realizacji w okreslonej, wynegocjowanej
z KE wysokosci. Dlatego kryterium premiuje te projekty, ktére pozwalajg na realizacje
okreslonej w Programie wartosci docelowej wskaznika. Poza tym to ludnos¢, a nie obszar
jest przedmiotem wsparcia w ramach RPO Wk 2014-2020.



Pan Ryszard Rytter nie zgodzit sie z przedméwcg gdyz, jak podkreslit nie chodzi mu
o sam wskaznik, lecz o jego wage, ktérg uznaje za zdecydowanie za wysoka. Dodat, ze
cho¢ w innych kryteriach waga réwniez wynosi 3, to ilo§¢ punktéw mozliwych do
otrzymania jest mniejsza. Uznat, ze wypetniajgc to jedno kryterium mozna uzyskaé
maksimum punktéw niezbednych do zakwalifikowania projektu do wsparcia. Uznat, ze
w tym przypadku duze jednostki majg zdecydowang przewage, a powiaty i mniejsze
gminy sg dyskryminowane.

Pani Joanna Skrzydlewska nie zgodzita sie¢ z Panem Ryszardem Rytterem, gdyz za
kryterium o ktérym mowa mozna maksymalnie uzyskaé 12 punktéw, a ogétem jest do
zdobycia maksymalnie 25 punktéw, czyli sporne kryterium stanowi mniej niz potowe.

Pomimo wyjasnienia ze strony Pani Joanny Skrzydlewskiej, Pan Ryszard Rytter
stwierdzit, Zze to kryterium jest zdecydowanie przeszacowane i przecenione.

Pani Joanna Skrzydlewska zgodzita sie, ze kazdy ma prawo do swojej opinii, jej
zdaniem jednak kryterium okre$lone zostato prawidtowo.

Nastepnie gtos zabrat Pan Krzysztof Starczewski — Wéjt Gminy Rawa Mazowiecka,
Cztonek Komitetu. Jego wypowiedz dotyczyta bardzo matej iloSci mozliwych do
uzyskania punktow w ramach kryteriow merytorycznych w Poddziataniu 11.2.2. Stwierdzit,
ze przy wadze réownej 1, maksymalna liczba punktéw do zdobycia w ramach drugiego
kryterium to 2. Jego zdaniem przy maksymalnej liczbie 32 punktéw do zdobycia, jest to
zbyt mata punktacja dla obszaréw strategicznej interwencji.

Kolejne zagadnienie ktére poruszyt dotyczyto punktacji w Poddziataniu V.1.2 (rozwdj
Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego) i kryterium dotyczgcego liczby wyjazdow
jednostek OSP do zdarzen w ciggu roku. Maksymalnie do zdobycia jest 6 punktow przy
200 wyjazdach w ciagu roku. Poddat w watpliwo$¢, czy ta warto$¢ nie jest zawyzona,
poniewaz biorgc pod uwage gminy wiejskie, liczba wyjazdow moze sie wahaé
w granicach 50 w ciggu roku. Liczba 200 wyjazdéw jest bardzo duza i premiuje gtéwnie
duze jednostki Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego (KSRG) na obszarach
miejskich. Skierowat pytanie, czy mozna zmniejszy¢ liczbe wyjazdéw w ramach tego
kryterium do 100.

Na koniec wypowiedzi podzigkowat, ze uwzglednione zostaly kryteria dotyczgce
premiowania obszaréw wiejskich i matych miejscowosci, gtéwnie w gospodarce wodno-
kanalizacyjnej.

Odpowiedzi odnosnie KSRG udzielita Pani Maja Reszka Dyrektor — Departamentu ds.
Regionalnego Programu Operacyjnego, Czitonek Komitetu. Zaznaczyta, ze
w Poddziataniu V.1.2. projektodawcami, na wniosek Gminy Mokrsko, bedg tylko
Ochotnicze Straze Pozarne (OSP) nalezgce do KSRG. Jezeli w wiekszosci aplikowaé
bedg OSP z matych osrodkéw, to wszystkie dostang za to kryterium mniej punktow.
Natomiast, jezeli zdarzy sie jednostka, ktéra bedzie miata bardzo duzo wyjazdéw i jako
nieliczna dostanie za to kryterium wiecej punktow niz pozostali to oznacza, ze
dofinansowanie otrzyma podmiot ktéry czesciej podejmuje interwencje i wymaga
wsparcia dla efektywnej realizacji swoich zadan.

Na pierwsze pytanie Pana Krzysztofa Starczewskiego odpowiedziat Pan Marcin
Pawlak. Stwierdzit, ze w przypadku kryterium dotyczgcego miejsca prowadzenia
dziatalnosci wnioskodawcy na terenie obszaru strategicznej interwencji, to zgodnie ze
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Strategig Rozwoju Wojewddztwa t-6dzkiego 2020 wieksza cze$¢ wojewodztwa tdédzkiego
zalicza sie do tych obszarow. W zwigzku z tym specjalne premiowanie tych obszaréw nie
ma sensu.

Pani Magdalena Mach — Specjalista w Departamencie Rozwoju Obszaréw Wiejskich
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Zastepca Czionka Komitetu, zadata
pytanie, czy w ramach Osi priorytetowej IX przewidziane jest wsparcie na aktywizacje
0s6b odchodzgcych z rolnictwa.

W odpowiedzi Pani Ewa Fijatkowska — Wicedyrektor Wojewédzkiego Urzedu Pracy
w Lodzi, Zastepca Cztonka Komitetu poinformowata, iz zgodnie z zapisami kryteriow,
w tym roku nie przewidziano specjalnego wsparcia dla oséb odchodzgcych z rolnictwa.
Natomiast w Osi IX bedg wspierane osoby zagrozone wykluczeniem.

Nastepnie gtos zabrat Pan Tomasz Kacki — Woéjt Gminy Mokrsko, Zastepca Czlonka
Komitetu. Nadmienit, ze Gmina Mokrsko przedstawita kilka zmian do kryteriéw, ktoére
w wiekszosci nie zostaty uwzglednione. Whnioskowat réwniez o wprowadzenie
w Dziataniu V.3 Gospodarka wodno-kanalizacyjna, dodatkowych kryteriéw dotyczacych
stacji uzdatniania wody. Argumentowat, to tym ze jest to bardzo powazny problem,
poniewaz wiele stacji uzdatniania wody wymaga modernizacji i rozbudowy, co wigze sie
z koniecznoscig wypetniania standardéw i wymagan podlegajgcych ocenie przez
sanepid, a takze realizacji badan mikrobiologicznych, wymagajacych nowoczesnego
sprzetu.

Pani Maja Reszka stwierdzita, ze rozumie, iz dla projektodawcow stacje uzdatniania
wody sg bardzo istotne, ale wojewddztwo przede wszystkim musi wypetni¢é warunki
dyrektywy $ciekowej, co zostato uwzglednione w kryteriach i za co otrzymuje sie punkty.
Przedsiewziecia dotyczace wodociggdéw i stacji uzdatniania wody moga natomiast
stanowi¢ jedynie dodatkowy element projektéw wodno-kanalizacyjnych.

Nastepnie Pani Krystyna Marek odniosta sie do uwag zgtoszonych przez Komisje
Europejskg. Podziekowata za te uwagi, ktére zostaty pozytywnie rozpatrzone i odniosta
sie do tych, ktére wg Komisji sg istotne, a ktére nie zostaty uwzglednione.

Jedng z uwag ogdlnych byt brak kryterium premiujacego projekty, ktére wykorzystujg
rozwigzania wypracowywane z udziatem $rodkédw EFS w poprzednich perspektywach
finansowych oraz komplementarno$¢ z dziataniami i rozwigzaniami wypracowanymi
w obecnej perspektywie. Dlatego podziekowata za wprowadzenie takiego kryterium
w Osi Xl, natomiast zaznaczyta, ze komentarz odnosit sie rowniez do Osi IX i X, a nie
zostat tam wziety pod uwage.

Drugi komentarz ogélny miat na celu uszczegétowienie kryteridw wyboru, szczegdlnie
kryteribw merytorycznych do danego typu interwencji. Uwaga dotyczyta np.
komplementarnosci z Programem Operacyjnym Pomoc Zywno$ciowa 2014-2020,
oddania charakteru wsparcia w ramach Osi IX oraz tam gdzie byta mowa o rodzinach
zastepczych i deinstytucjonalizacji. Zgodnie z wyjasnieniem 1Z, rozwigzania takie bedg
uwzglednione w regulaminie konkursu, do ktérego bedg odsytaty kryteria. Wydaje sie
jednak, ze bedzie to praktyka trudna do wprowadzenia. Zastosowanie odpowiedniego
kryterium wyboru jest tatwiejsze do weryfikowania, niz catoSciowe ujecie problemu
w regulaminie. :



Jedna ze szczegdtowych uwag, do ktérych sie odniosta, dotyczyta ustanowienia
kryterium dostepu grupy docelowej w projekcie na co najmniej 60-70% i stanowigcej
osoby nalezgce do trzeciego profilu pomocy. Podziekowata za odniesienie sie do tej
uwagi i wprowadzenie kryterium, jednak poziom 40% jest zdaniem KE zbyt niski oraz
nalezatoby zastosowacé tu raczej kryterium dostepu, a nie kryterium premiujgce. Dobrym
rozwigzaniem jest natomiast zwiekszenie premii punktowej, co pozwoli cho¢ w ten
sposob uwzglednié ten aspekt.

Z kolei, poprosita o wyjasnienie, jakie sg powody premiowania projektéw na obszarach
szczegoOlnie zagrozonych ubdéstwem w Dziataniu 1X.4., a np. w Dziataniu IX.1. juz nie,
gdzie wydaje sie to bardziej sensowne.

Nastepnie zwrécita uwage, ze w odniesieniu do Osi priorytetowej X uwaga KE dotyczyta
jedynie usuniecia z definicji zwrotu ,w szczegélnosci’, a nie usuwania odniesienia do
urlopu wychowawczego. KE miata na mysli, ze jezeli wsparcie jest kierowane do innych
oséb niz te, ktére sg na urlopach wychowawczych, to powinny mieé one obowigzek
rejestracji w Powiatowym Urzedzie Pracy po zakonczeniu udziatu w projekcie. Przez co
rozumie sie, ze rejestrowanie w publicznych stuzbach zatrudnienia bedzie wymagane.
Kolejny komentarz dotyczyt wymogu otwartego, publicznego udostepniania materiatéw
edukacyjnych i szkoleniowych stworzonych w ramach projektéw finansowanych z EFS
w ramach Osi XI. Nawet jesli takie kryterium nie zostanie wprowadzone, to aspekt ten
objety jest wytycznymi Ministerstwa Edukacji Narodowej, ktére bezposrednio wskazuje,
ze zasoby powinny by¢ udostepniane na zasadzie wolnej licencji. Materiaty edukacyjne
finansowane z EFS powinny by¢ wypracowane jako otwarte zasoby edukacyjne, ktore
pozwolg na ich jak najszersze wykorzystanie bez zadnych przeszkdd technologicznych
ani prawnych.

Kolejnym tematem byto dziatanie XI.3 czyli organizacja stazy i praktyk. Zgodnie ze
stanowiskiem KE, w tym przypadku wymagany jest wkiad wiasny przedsiebiorstw,
w szczegolnosci jesli chodzi o duze przedsiebiorstwa. Natomiast nie do konca zrozumiate
jest wymaganie wktadu witasnego od szkét. Jezeli chodzi o organizacje stazy w SSE,
uwaga dotyczy zbyt wysokiej premii za finansowanie stazy i praktyk, co spowoduje, ze
staze nie bedg mogty by¢ organizowane w innych rejonach niz SSE. Z pewnoscig wynika
to z duzych érodkéw finansowych przeznaczonych na ten cel. Proponuje sie w tym
przypadku zorganizowanie odrebnego konkursu na organizacje stazy i praktyk w SSE.
Bardzo istotng kwestig jest réwniez niezastgpowanie obecnie organizowanych stazy
w przedsiebiorstwach przez staze finansowane z EFS. Dziatania, ktére do tej pory byty
realizowane powinny by¢ raczej dodatkowo wspierane dziataniami finansowanymi z EFS,
a nie przez nie zastgpowane. Jest to wyraznie uwzglednione w wytycznych i wydaje sie,
ze powinno to by¢ réwniez zastosowane w przypadku przedsiebiorstw. Oznacza to, ze
przedsigbiorstwa nie powinny zastepowaé stazy, ktére organizujg wykorzystujgc wtasne
srodki, stazami i praktykami finansowanymi z EFS.

Pani Ewa Fijatkowska odniosta sie do propozycji wprowadzenia kryterium premiujgcego
projekty ~wykorzystujace rozwigzania wypracowane =z udziatem $rodkéw EFS
w poprzednich perspektywach. Uznata, ze projekty takie sg premiowane, poniewaz np.
w projektach realizowanych przez Os$rodki Pomocy Spotecznej i Powiatowe Centra
Pomocy Rodzinie wprowadzone s3 kryteria wykorzystujgce narzedzia realizacji projektéow
systemowych Dziatania VII.1 POKL jakimi sg kontakt socjalny i PAL (Program
Aktywnosci Lokalnej). Dodata, iz projektujgc te dziatania oceniane sg mozliwosci



potencjalnych wnioskodawcéw w taki sposob, aby mogli oni wykorzysta¢ swoje
dotychczasowe doswiadczenia.

Odnosnie uwagi w sprawie szczegoélnej koncentracji w dziataniu 1X.4 na obszarach
szczego6lnie objetych ubdstwem wyjasnita, ze wynika to z faktu, ze konkretne powiaty
jako dotkniete szczegélnym ubdstwem i wymagajgce wsparcia, zostalty wskazane
w sekcji V.2 RPO WL 2014-2020. Za pomocg tych kryteriow premiujgcych wsparcie na
te obszary bedzie ukierunkowane tak, aby wykonaé okreslone w Programie zapisy.
Dodata, ze kazdorazowo w regulaminie konkursu zostang szczegoétowo przedstawione
warunki, jakie musi spetniac projekt w zakresie komplementarnosci zgodnie z wytycznymi
w zakresie realizacji przedsiewzie¢ z obszaru wigczenia spotecznego i zwalczania
ubdstwa.

Pani Joanna Skrzydlewska dodata, ze wszystkie uwagi KE, ktére nie zostaty
uwzglednione zostaty przeanalizowane. W odniesieniu do cze$ci z nich pojawity sie juz
pewne refleksje i bedg wprowadzane pewne zmiany, o ktérych wyjasnienie poprosita
Pana Zbigniewa Gwadere.

Pan Zbigniew Bogustawski — Przewodniczacy Zarzadu Regionu Piotrkowskiego
NSZZ ,Solidarnos¢”, Zastepca Czlonka Komitetu poddat w watpliwos¢ zasadnosé
prowadzenia dyskusji odnosnie uwag KE w obecnosci Cztonkéw Komitetu
Monitorujgcego, uznajgc ze byt czas aby te kwestie wczesniej wyjasni¢ i dopracowac,
a na posiedzeniu Komitetu przedstawi¢ juz uzgodniong wersje kryteriow.

Pani Joanna Skrzydlewska w odpowiedzi poinformowata, ze na tym wtasnie polega
procedowanie spraw.

Pan Zbigniew Gwadera odniost sie do uwag zgtoszonych przez KE. W kontekscie
adaptacyjnosci rozwigzan stwierdzit, ze w Osi Xl| zostaty one wprowadzone. W Osi X
trudno znalez¢é stosowne rozwigzania z uwagi na fakt, ze tego typu wsparcie na poziomie
regionalnym nie bylo do tej pory realizowane. Trudno zatem wzorowaé sie na
rozwigzaniach, ktére nie sg sprawdzone. W Osi XI pojawit sie pomyst, aby wzorowac sie
na modelach projektow innowacyjnych, ktére mozna zaproponowaé beneficjentom,
i ktére bedg oceniane w ramach kryterium premiujgcego. Dodat, ze jest to oczywiscie
kwestia do dyskusiji, poprosit jednak o przyjecie, jesli chodzi o zakres osi X, obecnej
wersji kryteriow. Jezeli wypracowanie zostang modele, ktére mozna by premiowag,
zostang one z pewnoscig zastosowane i wpisane do kryteriow.

W odniesieniu do uwagi dotyczacej publicznego udostepniania materiatéw, zatozenie jest
takie, ze to co szkota chce zakupi¢ jesli chodzi o materiaty dydaktyczne oraz modele
przewidziane do wdrozenia, ma wynika¢ z diagnozy zapisanej we wniosku projektowym.
Trudno zatozy¢ z gory, ze ogolnodostepne licencje beda stosowane, ze wzgledu na ich
mozliwy brak na rynku.

W odniesieniu do kwestii urlopéw wychowawczych planuje sie skierowanie wsparcia do
wszystkich oséb biernych zawodowo.

W sprawie stazy i praktyk w duzych przedsiebiorstwach, juz od jakiego$ czasu
prowadzone sg dyskusje z KE, a ostatnio dotgczyto do nich réwniez Ministerstwo
Infrastruktury i Rozwoju (MIR).

Zaproponowat, jesli chodzi o doprecyzowanie pewnych kryteriéw, czy dodanie nowych,
aby wypracowane w toku dyskusji z KE i MIR rozwigzania zatwierdzi¢ na posiedzeniu
sierpniowym, jako uzupetnienie dzisiaj podjetych decyzji.



W przypadku wysokiej premii punktowej dla Specjalnych Stref Ekonomicznych (SSE),
mozna jg obnizyé. Mozna réwniez zaproponowac takie kryterium, ktére premiowatoby
zatrudnienie 5% uczestnikéw stazy i praktyk. Mozna bytoby woéwczas obnizyé wage
punktowg kryterium. Kwestia ta zostanie doprecyzowana i przedstawiona na sierpniowym
posiedzeniu Komitetu. Efektem bedzie obnizenie punktacji dla SSE i zmniejszenie tym
samym ich preferowania.

Odnoszac sie do kryterium dostepu, ktére miato gwarantowaé wysoka jakos¢ stazy,
stosowne odniesienie znajduje sie w regulaminie konkursu, a kryterium nr 4 zostato
poprawione.

Kwestig bardzo dyskusyjng jest proba obcigzania duzej firmy kryterium dostepu
dotyczgcym wkitadu finansowego. Moze to zablokowa¢ dostep stazystom i praktykantom
do nowoczesnego sprzetu, gdyz takim ktory odpowiada na potrzeby rynku dysponujg
tylko duze firmy.

Odnoszgc sie do zarzutu Pana Zbigniewa Bogustawskiego wyjasnit, ze wymiana
spostrzezen i dopracowywanie pewnych zapiséw trwa na biezgco, tak aby byty one
racjonalne i odpowiadaty na potrzeby beneficjentébw. Wymiana uwag i wyjasnien trwa do
ostatniej chwili, zatem trudno przestawi¢ na posiedzeniu Komitetu ostateczng wersje
dokumentu.

Pani Agnieszka Sidor - Gléwny Specjalista w Departamencie Funduszy
Strukturalnych w Ministerstwie Edukacji Narodowej, Czlonek Komitetu poparta
uwage KE w zakresie zbyt wysokiej punktacji w zakresie wspotpracy z przedsiebiorcami
ze stref ekonomicznych. Woyrazita opinie, ze cze$¢ stazy nie jest mozliwa do
zrealizowania w SSE.

Dodata jeszcze uwage nt. omawianych materiatdw. W jej opinii, materiat otrzymany
wczesniej drogg elektroniczng rozni sie od tego, ktéry przedstawiono uczestnikom w dniu
dzisiejszym na posiedzeniu Komitetu.

Do uwagi nt. materiatbw odniést sie Pan Marcin Pawlak informujgc, ze kryteria
przedstawione w materiale, ktéry otrzymali Cztonkowie Komitetu do rgk przed
posiedzeniem Komitetu w dniu dzisiejszym odnoszg sie wytacznie do tych kryteriéw,
ktore zostaty zmienione.

Nastepnie gtos zabrat Pan Andrzej Gérczynski — Radny Sejmiku Wojewodztwa
Lodzkiego, Czionek Komitetu. Podkreslit, ze jako mieszkaniec obszaréw wiejskich
reprezentuje to srodowisko. Uznat, ze warto przeanalizowa¢ kwestie odchodzenia oséb
z rolnictwa i zgodzit sie z sugestia Pani Magdaleny Mach, aby zastanowi¢ sie czy
kryterium dotyczgce oséb odchodzacych z rolnictwa nie powinno zostaé uwzglednione.
Jesli chodzi o kwestie przyjetej punktacji w kryterium pierwszym dla Poddziatania V.1.1.,
jaka podjat Pan Ryszard Rytter, uznat taki sposéb myslenia za stuszny. W zwigzku
z wysoka punktacjg za to kryterium w odniesieniu do catosci punktéw mozliwych do
uzyskania uznat, ze warto jeszcze raz przeanalizowac tg kwestie. Chodzi o to, zeby nie
byto sytuacji, w ktérej beneficient z obszaréw wiejskich zaangazuje sity i $rodki na
przygotowanie wniosku o dofinansowanie i odpadnie ze wzgledu na nieodpowiednio
skonstruowang punktacje kryterium, na ktérg Komitet wyrazit zgode.

Wazng kwestig jest takze zapewnienie, aby osoby zamieszkujace obszary wiejskie nie
opuszczaty ich, emigrujgc do duzych miast i stwarzajgc konkurencie osobom tam
mieszkajgcym. |



Na koniec zadat pytanie, czy Departament Rolnictwa i Ochrony Srodowiska jest
zaangazowany w proces programowania dokumentéw programowych i czy przedstawia
stosowne analizy przydatne przy ich przygotowywaniu.

Pan Bartosz Rzetkiewicz — Zastepca Dyrektora Departamentu Pozyskiwania
Inwestora w Lodzkiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej, Czionek Komitetu odnidst
sie do wypowiedzi Pana Zbigniewa Bogustawskiego stwierdzajac, ze bardzo dobrze ze
w trakcie posiedzenia prowadzone sg dyskusje z KE, poniewaz zgodnie z zasadg
dziatania Komitetu, Cztonkowie majg mozliwo$s¢ zaréwno wystuchania argumentéw
wszystkich zainteresowanych stron, jak i uczestniczenia w dyskusji.

Przy okazji ogéinej debaty poruszyt kilka spraw zwigzanych ze SSE, przedsiebiorstwami
tam zlokalizowanymi i wsparciem z Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS).
Podkreslit, ze premiowanie SSE dodatkowymi punktami wynika z tego, co zostato
wypracowane na poziomie krajowym, mowa tu o programie wprowadzanym przez
Ministerstwo Gospodarki. Wynikiem tej ogélnopolskiej debaty jest zmiana ustawy o SSE,
ktora wprowadzita w zesztym roku nowy cel dla stref ekonomicznych, jakim jest
animowanie powigzan miedzy szkolnictwem zawodowym a firmami tam zlokalizowanymi.
Dodat jeszcze, ze projekty ktére bedg realizowane na poziomie regionalnym, beda
komplementarne réwniez z tym co zostanie wypracowane w ramach projektu
realizowanego przez Ministerstwo Gospodarki w ramach PO WER, jesli chodzi
o szkolnictwo zawodowe. Podsumowujgc stwierdzit, ze takie premiowanie ma gtebszy
sens i jest ono réwniez poparte programem rzgdowym.

Jesdli chodzi o zagadnienie wktadu witasnego dostrzega wiele zagrozen. Stwierdzit, ze
szkolnictwo publiczne nie wywigzuje sie z obowigzku dotyczacego wspotpracy
z przedsiebiorstwami i odpowiedniego ksztatcenia kadr dla rynku pracy. Wiekszo$¢ szkoét
zawodowych w naszym kraju nie ksztafci niestety w kierunkach, ktére odpowiadajg na
potrzeby lokalnych przedsiebiorstw. Dzieki SSE w podstrefach, firmy moga
wspotpracowaé ze sobg réwniez poprzez wzajemne staze i praktyki zawodowe. W jego
opinii duzym utrudnieniem bytoby wprowadzenie zapisu o 5% wktadzie wtasnym, z uwagi
na mozliwo$¢ powstania takich projektow, w ktérym nie beda wystepowaty duze
przedsiebiorstwa, ale bedg to projekty kierowane do danej branzy.

W todzkiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej (LSSE) obecnie blisko 50% to mate i Srednie
przedsiebiorstwa. Co wiecej, LSSE (co zostato zauwazone przez magazyn fDi (foreign
direct investment) grupa Financial Times) za zeszly rok otrzymata nagrode za najlepszg
strefe ekonomiczng w Europie wspierajgcg mate i srednie przedsiebiorstwa. Przez 18 lat
funkcjonowania LSSE to mate i $rednie przedsiebiorstwa wypracowaty najwigeksze
inwestycje, w wysokosci ponad 3 mid zt. Zatem obawa, ze duze przedsigbiorstwa bedg
przewaza¢ w zgtaszanych projektach jest nieuzasadniona. Poza tym, tak jak stusznie
wskazat Pan Zbigniew Gwadera, to duze przedsiebiorstwa posiadajg takie
wyposazenie, ktére w zaden sposoéb nie jest dostepne dla szkét i nie mogtoby byé
zakupione w ramach projektow, gdyz czesto sg to koszty rzedu milionéw euro.

Kolejng kwestig sg wysokie srodki, ktére sg przeznaczone na ten okres programowania
i mozliwo$¢ ich petnego wykorzystania przez szkoty i placéwki ksztatcenia zawodowego.
W jego opinii $rodkow wystarczy dla wszystkich zainteresowanych beneficjentow.
Waznym aspektem jest, aby szkoly zawodowe chcialy wspétpracowaé z biznesem
i tworzyty nowe kierunki ksztatcenia. Premiowanie SSE wynika zatem z przemyslanego,
dtugofalowego procesu. Zapewnit, ze LSSE nie chce zachtannie, w cato$ci przejgc



wiekszosci dostepnych $rodkéw. Dodat jeszcze, ze LSSE animuje szkoty i firmy do
wspétpracy.

Pani Agnieszka Sidor odpowiedziata, ze docenia wspotprace SSE ze szkotami
zawodowymi. Potwierdzita rowniez, ze Ministerstwo Gospodarki przygotuje projekt,
w ramach ktérego Instytucjg Posredniczaca bedzie Ministerstwo Edukacji. Projekt ten ma
wypracowaé model wspoétpracy miedzy szkotami zawodowymi a SSE, ale ma by¢ on tez
mozliwy do zaimplementowania u innych pracodawcoéw. Tego bowiem dotyczyta uwaga
KE na etapie przyjmowania PO WER. Podsumowujac uznata, ze nie chodzi tutaj
o wykluczenie, celem jest aby inni pracodawcy spoza specjalnych stref ekonomicznych
tez mieli mozliwo$¢ skorzystania z efektow projektu.

Po tej wypowiedzi gftos zabrata Pani Joanna Skrzydlewska wyrazajgc opinie, ze
najwazniejsze jest, aby osoby miode miaty jak najlepiej dopasowane kwalifikacje
i kompetencje do obecnych potrzeb rynku pracy niezaleznie czy dzieki rozwigzaniom
wypracowanym w SSE, czy u innych przedsiebiorcow. Problem z bezrobociem wsréd
mtodych ludzi istnieje w catej UE, a jednym z gtéwnych tego powoddéw jest brak
odpowiednich, oczekiwanych na rynku pracy kwalifikaciji.

Pani Barbara Robak stwierdzita, ze SSE nie powinny by¢ dodatkowo premiowane
z uwagi na fakt, ze specjalne strefy ekonomiczne nie obejmuja obszaru catego
wojewddztwa, a problem wyksztatcenia miodziezy dotyczy catego regionu. Dodata
réwniez, ze zmiana kwalifikacji czy zawodu zajmuje 4-5 lat, i choé wprowadzono kursy
pozwalajgce na zmiane kwalifikacji w ciggu 1,5 roku, dotyczy to jedynie os6b
petnoletnich, ktére nie podlegajg obowigzkowi szkolnemu. Jej zdaniem stuszne jest
rowne traktowanie wszystkich pracodawcéw z terenu catego wojewodztwa. Réwniez 5%
wktad wtasny uznata za zasadny.

Pan Zbigniew Gwadera powtorzyt swojg deklaracje, ze premia dla SSE zostanie
obnizona, przy wprowadzeniu kryterium premiujgcego dotyczacego zatrudnienia
stazystéw. Dodat, ze premiowanie stref ekonomicznych wynika z wytycznych w zakresie
ksztatcenia zawodowego, zatem IZ nie odpowiada za stworzenie tego kryterium.

W dalszej czesci wypowiedzi odnidst sie jeszcze do wsparcia dla obszardéw wiejskich.
Stwierdzit, iz pomimo Ze nie ma wprost zapiséw w kryteriach, istnieje w ramach kategorii
interwencji jasny podziat kwot wsparcia przeznaczonego na obszary wiejskie. Pozwolit
sobie przytoczy¢ jeden zapis dotyczacy wsparcia dla szkét. Wynika z niego jasno, biorgc
pod uwage wage kryterium, ze szkoly z obszaréw wiejskich sg wspierane w sposéb
bardzo preferencyjny - Poddziatanie XI.1.2. kryterium czwarte. W przypadku ksztatcenia
ogoélnego uzyska¢ mogg 30 punktéw na 50 mozliwych. Dotyczy to réwniez szkot, ktére
majg niskie wyniki egzaminacyjne lub EWD (Edukacyjna Warto§¢ Dodana), a taka
sytuacja dotyczy szkét z terendw wiejskich. Réwniez na wsparcie dla ztobkéw moga
liczy¢ w wigkszosci obszary wiejskie, bowiem np. w todzi wystepuje ich nadwyzka,
a brakuje w matych miejscowosciach i na terenach wiejskich.

Pani Krystyna Marek zaproponowata podda¢ pod dyskusje, mozliwosé organizacii
osobnego konkursu dla specjalnych stref ekonomicznych. Rozwigzanie takie moze
doprowadzi¢ do wypracowania pozytywnych rozwigzan, ktére mogtyby byé nastepnie
szerzej zastosowane.
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Pan Ryszard Rytter zwrocit si¢ z prosbg do Pani Joanny Skrzydlewskiej o poddanie
pod gtosowanie sprawy zmiany wagi w pierwszym kryterium w Poddziataniu V.1.1. z 3 do
2. Uznat, ze jest to specyficzny problem, dotyczacy catego spoteczenstwa regionu, ale
najczesciej odczuwany na terenach wiejskich. Prosit o bardziej sprawiedliwe zwazenie
tego kryterium. Przedmiotowe kryterium dajgce mozliwoéé uzyskania od 1 do 4 punktéw
ma wage 3, co oznacza ze maksymalnie osiggngé¢ mozna 12 punktow. Zwrécit sie
z prosba, aby wage tego kryterium zmniejszy¢ z 3 do 2.

W odpowiedzi Pani Maja Reszka przyznata, ze w wojewddztwie wystepujg jednostki
samorzgdu terytorialnego o zréznicowanej wielkosci, ale je$li mowa o dziataniach
przeciwpowodziowych, w gtéwnej mierze chodzi o ochrone ludzi, ktérzy mieszkajg na
terenie regionu. Stad, najwazniejszg sprawg jest liczba oséb, ktéra bedzie objeta dang
inwestycjg. Celem Programu jest ochrona cziowieka, dlatego realizowane majg byé
projekty w najwigkszym stopniu chronigce cztowieka i dajgce wiekszg efektywno$é tej
ochrony. Uznata potrzebe ochrony obszaréw rolnych, ale kleski powodziowe jakie
wystepowaty na trenerach naszego kraju, ktére spowodowaty najwieksze koszty
finansowe i spoteczne, dotyczyly przede wszystkim obszaréw o wysokim zaludnieniu.

Pani Joanna Skrzydlewska zarzadzita glosowanie w sprawie propozycji zmiany wagi
z 3 do 2 w kryterium pierwszym w Dziataniu V.1.1. W wyniku gtosowania propozycja
zostata odrzucona (przy 11 gtosach-za, 15-przeciw i 8-wstrzymujgcych).

Nastepnie gtos zabrat Pan Zbigniew Gwadera odnoszgc sie do organizacji stazy
i praktyk w duzych przedsigbiorstwach i deklarujac wprowadzenie nowego kryterium
w tym zakresie, do zatwierdzenia na sierpniowym posiedzeniu Komitetu. Kryterium
bedzie premiowato zatrudnienie 5% stazystéw uczestniczacych w projekcie. Jesli waga
punktowa dla tego kryterium zostanie przyjeta na poziomie 10 punktéw, to pozwoli
obnizy¢ wage punktowa dla SSE do 20 punktéw. Stwierdzit, ze wtedy premiowanie SSE
nie bedzie tak znaczace.

Odnosnie kwestii, ktérg poruszyta Pani Krystyna Marek, dotyczgcej osobnego konkursu
dla SSE uznat, ze jest zbyt mato firm skupionych w SSE, oraz niezbyt szeroki wachlarz
jesli chodzi o specjalizacje, aby pozwolito to na dostep do efektow projektu dla
wszystkich ucznibw w regionie. Zaproponowat przyjecie kryteribw dotyczgcych
ksztatcenia zawodowego w obecnej formie, biorgc pod uwage rozszerzenie o kryterium
premiujgce planowane na posiedzeniu sierpniowym. Zaproponowana zostanie wéwczas
rowniez zmieniona waga kryterium.

5. Podjecie uchwaly Nr 515 KM RPO WL z dnia 17 lipca 2015 r.
w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla wybranych dziatan
w ramach osi priorytetowych Il, V, IX, X, Xl oraz Xl RPO WEL.

Z uwagi na brak dalszych gloséw Pani Joanna Skrzydlewska zarzgdzita gtosowanie
nad podjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru projektéw dla
wybranych dziatann w ramach osi priorytetowych Il, V, IX, X, Xl oraz Xl RPO Wkt..
Uchwata zostata przyjeta przy 32 gtosach ,za” i 3 ,wstrzymujgcych sie”.

6. Podjecie uchwaly Nr 6/15 KM RPO WL z dnia 17 lipca 2015 r.
w sprawie zmiany uchwaty nr 3/15 z dnia 9 czerwca 2015 r. w sprawie
przyjecia projektu’ kryteriow wyboru projektow dla wybranych dziatan
w ramach osi priorytetowych li, Ill oraz VIl RPO WE.
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Zmiana uchwaty dotyczyta skorygowania oczywistej omyiki pisarskiej. W tytule uchwaty
zostato omytkowo uzyte stowo projekt.
Uchwata zostata przyjeta przy 37 gtosach gtosach ,za” i jednym ,wstrzymujacym sie”.

7. Informacja nt. dzialan prowadzonych przez Ministerstwo Gospodarki
w zakresie Spotecznej Odpowiedzialnosci Przedsigbiorstw (CSR).

Pani Jacqueline Kacprzak - Sekretarz Zespotu ds. Spotecznej Odpowiedzialnosci
Przedsiebiorstw, Ministerstwo Gospodarki, przedstawita prezentacje nt. dziatan
prowadzonych przez Ministerstwo Gospodarki w zakresie aktualnych wyzwan dla
spotecznej odpowiedzialnosci przedsiebiorstw z perspektywy administracji publiczne;j.
Wszystkich zainteresowanych przedstawionym tematem poprosita o kontaktowanie sie
z zespotem ds. Spotecznej Odpowiedzialnosci Przedsiebiorstw dziatajgcym
w Ministerstwie Gospodarki.

8. Sprawy rézne.

Z racji na brak dalszych gtoséow, Pan Dominik Patora dziekujgc zgromadzonym za
udziat, zamknat Il posiedzenie Komitetu.

Protokét sporzadzit:

Mateusz Perka

Sekretariat Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny na lata 2014-2020.
t.6dz, dnia 3 sierpnia 2015 r.

Wiceprzewodniczgcy
Komitetu Monitorujgcego
Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa t6dzkiego na lata 2014-2020

B ag 7 ZaN
Joanna Skrzydlewska
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