
Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 1 

ZaĠńcznik nr 3 ð Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziaĠaœ i poddziaĠaœ 

 

Spis treŝci 
KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ I BADANIA, ROZWčJ I KOMERCJALIZACJA WIEDZY ......................................................................................................................... 2 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ II INNOWACYJNA I KONKURENCYJNA GOSPODARKA .................................................................................................................... 16 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ III TRANSPORT .................................................................................................................................................................................... 48 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ IV GOSPODARKA NISKOEMISYJNA ................................................................................................................................................... 76 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ V OCHRONA śRODOWISKA ............................................................................................................................................................. 106 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ VII INFRASTRUKTURA DLA USĞUG SPOĞECZNYCH ..................................................................................................................... 133 

WSPčLNE KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWYCH VIII, IX, X, XI .................................................................................................................................................................. 173 

KRYTERIA SPECYFICZNE DLA OSI PRIORYTETOWEJ VIII ZATRUDNIENIE .................................................................................................................................................. 184 

KRYTERIA SPECYFICZNE DLA OSI PRIORYTETOWEJ IX WĞłCZENIE SPOĞECZNE ................................................................................................................................... 187 

KRYTERIA SPECYFICZNE DLA OSI PRIORYTETOWEJ X ADAPTACYJNOśĹ PRACOWNIKčW I PRZEDSIŇBIORSTW W REGIONIE ...................................................... 198 

KRYTERIA SPECYFICZNE DLA OSI PRIORYTETOWEJ XI EDUKACJA, KWALIFIKACJE, UMIEJŇTNOśCI................................................................................................... 205 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ XII POMOC TECHNICZNA .................................................................................................................................................................. 210 

 



Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 2 

KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ I BADANIA, ROZWĎJ I KOMERCJALIZACJA WIEDZY 

DZIAğANIE: I.2 Inwestycje przedsiŉbiorstw w badania i innowacje 

PODDZIAğANIE I.2.1 Infrastruktura B+R przedsiŉbiorstw 

KRYTERIA FORMALNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

2 
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 
przez Instytucjň OrganizujŃcŃ Konkurs 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w terminie okreŜlonym w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

3 
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 
konkursu 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

4 Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu? 

W przypadku zğoŨenia 
wiňkszej liczby projekt·w niŨ 
dopuszczona w regulaminie 
konkursu, ocenie podlega 
liczba projekt·w zgodna 
z zapisami regulaminu 
konkursu wedğug kolejnoŜci 
zğoŨenia. 

5 

Przygotowanie wniosku 
o dofinansowanie zgodnie 
z instrukcjŃ wypeğniania wniosku oraz 
wymogami regulaminu 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi 
w Instrukcji wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 

Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 
- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 
Regulaminem konkursu, 
- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 
wniosku i Regulaminu konkursu. 

Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 
informacji w nich zawartych. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia 
wniosku i zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia 
brak·w formalnych lub 
oczywistych omyğek. 

6 
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy 
w konkursie 

Czy Wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň 
o wsparcie w ramach danego konkursu? 

W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner nie musi byĺ wymieniony w katalogu 
podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie, ale musi speğniaĺ wszystkie pozostağe warunki 
wymagane wobec wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani w spos·b prawidğowy, zgodnie z 

Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 
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przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki 
sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (weryfikacja na podstawie 
oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

7 
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania 
siň o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie orzeczono 
zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, 
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania 
pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej 
Polskiej, 

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci podmiot·w 
zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

8 
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 
dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie z regulaminem 
konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia 
wniosku i zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia 
brak·w formalnych lub 
oczywistych omyğek. 

9 Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego?  
Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. Weryfikacji 
podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W przypadku gdy 
przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za miejsce realizacji 
projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego dziağalnoŜci 
gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach rejestrowych/ 
statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

 Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

10 
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 
wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia 
wniosku i zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia 
brak·w formalnych lub 
oczywistych omyğek 

11 Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) rozporzŃdzenia 
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego 
wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego 
Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju 
Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego 
przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 
- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie, 

Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 
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- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 
obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

12 Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i 
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz 
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn, 
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
oraz pozytywny wpğyw w zakresie zr·wnowaŨonego rozwoju? 

Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

13 KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy planowane przez wnioskodawcň w ramach projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi 
horyzontalnymi lub programowymi dot. kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia 
wniosku i zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia 
brak·w formalnych lub 
oczywistych omyğek 

14 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej lub 
pomocy de minimis wydanymi na podstawie RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 
czerwca 2014 r. uznajŃce niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnňtrznym w zastosowaniu 
art. 107 i 108 Traktatu lub RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w 
sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis? 

 Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

15 
Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych 
ze wsparcia 

Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia, okreŜlonych w RozporzŃdzeniu Komisji 
(UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajŃcym niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem 
wewnňtrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu i RozporzŃdzeniu Komisji (UE) nr 1407/2013 z 
dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii 
Europejskiej do pomocy de minimis? 

Kryterium oceniane na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

16 
Projekt jest zgodny z planami, 
dokumentami strategicznymi 

Czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami strategicznymi? 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania oraz w Regulaminie konkursu w 
przypadku trybu konkursowego. 

Niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie odrzuceniem wniosku 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE 
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Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 
projektu zgodnie z regulaminem konkursu 

Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 
Ocenie podlega czy projekt dotyczy inwestycji w infrastrukturň badawczo-rozwojowŃ rozumianŃ jako 
Ŝrodki trwağe (w szczeg·lnoŜci aparatura naukowo-badawcza) i wartoŜci niematerialne i prawne 
niezbňdne do prowadzenia dziağalnoŜci badawczo-rozwojowej w rozumieniu art. 2 pkt 6 ustawy z 
dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki.  

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 
Projekt wpisuje siň w specjalizacje 
regionalne 

Czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje Wojew·dztwa Ğ·dzkiego? 
Ocenie podlega czy inwestycja bňdŃca przedmiotem projektu wpisuje siň w co najmniej jednŃ z 
Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji Wojew·dztwa Ğ·dzkiego okreŜlonych w Wykazie 
Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz 
specjalizacyjnych przyjňtym UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

3 
Plan prac badawczo-rozwojowych 
zgodnych ze specjalizacjami regionalnymi 

Czy wnioskodawca przedstawiğ plan prac badawczo-rozwojowych? 
Kryterium bňdzie uznane za speğnione jeŨeli zağŃczony plan prac badawczo-rozwojowych: 
- kompleksowo przedstawia rodzaj i zakres planowanych do prowadzenia prac badawczo-
rozwojowych, 
- zawiera opis zastosowania prac B+R w gospodarce tj. w jakich obszarach gospodarki bňdŃ miağy 
zastosowanie, 
- zapewnia wykorzystanie infrastruktury badawczo-rozwojowej na odpowiednim poziomie, 
umoŨliwiajŃcym jej utrzymanie oraz generowanie zwiňkszonych przychod·w z dziağalnoŜci 
badawczo-rozwojowej, co najmniej w okresie trwağoŜci projektu. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4 
WystŃpienie efektu dyfuzji dziağalnoŜci 
B+R (dotyczy duŨych przedsiňbiorstw) 

Czy projekt duŨego przedsiňbiorstwa zakğada efekt dyfuzji dziağalnoŜci B+R? 
Ocenie podlega czy duŨe przedsiňbiorstwo zağoŨyğo we wniosku o dofinansowanie wystňpowanie (w 
trakcie realizacji projektu lub w okresie trwağoŜci) efektu dyfuzji poprzez opis planowanej wsp·ğpracy 
z MśP lub NGO lub organizacjami badawczymi w zakresie dziağalnoŜci B+R zwiŃzanej z 
realizowanym projektem. Specyfika wsp·ğpracy powinna byĺ powiŃzana z zakresem  prac 
badawczo-rozwojowych, bňdŃcych przedmiotem planu prac badawczo-rozwojowych. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

5 
ZasadnoŜĺ realizacji projektu 
(dotyczy duŨych przedsiňbiorstw) 

Czy projekt ze wzglňdu na charakter, poziom ryzyka lub rentownoŜĺ moŨe zostaĺ zrealizowany 
wyğŃcznie przez duŨe przedsiňbiorstwo?  
 
Kryterium zostanie uznane za speğnione jeŨeli z zamieszczonej w dokumentacji aplikacyjnej analizy, 
przeprowadzonej przez duŨe przedsiňbiorstwo wynika, Ũe projekt nie moŨe zostaĺ zrealizowany 
przez MśP z powodu wysokiego ryzyka lub niskiej rentownoŜci lub ze wzglňdu na unikalny 
charakter. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

6 
PoprawnoŜĺ analizy finansowej 
 i ekonomicznej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy analizy finansowa i ekonomiczna projektu zostağy przeprowadzone poprawnie ï weryfikacji 
podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ 
poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak 
najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji przez odbiorc·w), prawidğowoŜĺ metodologiczna i 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ 
prognozy koszt·w) oraz uwzglňdnienie w analizie wszystkich projekt·w wnioskodawcy zğoŨonych i 
planowanych do realizacji w ramach danego naboru wniosk·w, 
- czy poziom dofinansowania zostağ ustalony poprawnie z uwzglňdnieniem przepis·w 
w zakresie pomocy publicznej oraz przepis·w dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d ï 
sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w 
sprawie udzielania pomocy publicznej na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach regionalnych 
program·w operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady 
dofinansowania z program·w operacyjnych okreŜlonych kategorii beneficjent·w oraz poprawnoŜĺ 
dokonanych wyliczeŒ, w szczeg·lnoŜci zagadnieŒ zwiŃzanych z przygotowaniem projekt·w 
inwestycyjnych, w tym projekt·w generujŃcych doch·d (jeŜli dotyczy). 

7 
ZasadnoŜĺ oraz wykonalnoŜĺ 
zaproponowanych w projekcie rozwiŃzaŒ 
technicznych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia produkt·w 
projektu, 
- czy wybrana technologia, przyjňte rozwiŃzania w zakresie konstrukcji i urzŃdzeŒ powstağych i 
zakupionych w ramach projektu zapewniŃ trwağoŜci produkt·w otrzymanych w wyniku jego realizacji 
oraz ich funkcjonowania, co najmniej w okresie referencyjnym, 
- czy proponowane rozwiŃzania biorŃ pod uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne urzŃdzeŒ i 
oprogramowania i zapewniajŃ funkcjonowanie majŃtku przynajmniej w okresach referencyjnych. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

8 
WykonalnoŜĺ ekonomiczna 
i organizacyjna 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, przyjňta 
forma organizacyjna oraz potencjağ do zarzŃdzania projektami B+R (w tym: kompetencje kadry 
zarzŃdzajŃcej, wğaŜciwy podziağ zadaŒ i obowiŃzk·w, doŜwiadczenie w realizacji projekt·w B+R 
oraz w zakresie zarzŃdzania ryzykiem) sŃ wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do 
zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu 
podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (minimum 5 lat (3 
lata w przypadku MśP) od daty pğatnoŜci koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

9  ZasadnoŜĺ i adekwatnoŜĺ wydatk·w 
 Czy wszystkie planowane wydatki kwalifikowalne w ramach projektu sŃ uzasadnione i zaplanowane 
w odpowiedniej wysokoŜci. Badaniu podlega niezbňdnoŜĺ wydatk·w do realizacji projektu i 
osiŃgania jego cel·w i ich adekwatnoŜĺ do wdroŨenia zaplanowanych dziağaŒ. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 
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Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Czas realizacji projektu  

W ramach kryterium ocenie podlega okres realizacji projektu i przedğoŨenia wniosku o 
pğatnoŜĺ koŒcowŃ: 
PUNKTACJA: 
5 pkt ï okres realizacji projektu kr·tszy lub r·wny 24 miesiŃce od daty zğoŨenia 
wniosku 
3 pkt ï okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 24 miesiŃce a kr·tszy niŨ lub r·wny 36 
miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 
0 pkt ï okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 36 miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 

0/3/5  1 5 

2 Specjalizacje regionalne 

Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w obszary gospodarcze w ramach 

poszczeg·lnych nisz specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych 

Inteligentnych Specjalizacji Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz 

specjalizacyjnych przyjňtym UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

PUNKTACJA: 

3 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 

specjalizacyjnej 

0 pkt ï projekt nie wpisuje siň w Ũaden z obszar·w gospodarczych w ramach nisz 
specjalizacyjnych 

0/3 3 9 

3 Odziağywanie projektu na OSI 

Ocenie podlega posiadanie przez wnioskodawcň miejsca prowadzenia dziağalnoŜci na 
terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) oraz wpisywanie siň projektu w 
strategiczne kierunki dziağaŒ wskazane w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
2020. 
Przez miejsce prowadzenia dziağalnoŜci naleŨy rozumieĺ siedzibň lub oddziağ. 
PUNKTACJA: 
2 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 
OSI i projekt wpisuje siň w strategiczne kierunki dziağaŒ dla danego OSI 
1 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 
OSI 
0 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy nie jest zlokalizowane na 
terenie OSI 

0/1/2 1 2 

4 Analiza potrzeb 

W ramach kryterium ocenie podlega przedstawiona przez wnioskodawcň analiza, na 
podstawie, kt·rej moŨna okreŜliĺ, iŨ: 
- projekt stanowi odpowiedŦ na zidentyfikowane potrzeby wnioskodawcy, bezpoŜrednio 
wynikajŃce z planowanego do realizacji planu prac badawczych, 
- wystňpuje rynkowe zapotrzebowanie na produkty lub usğugi opracowane lub 

0/1/2 4 8 
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udoskonalone w wyniku realizacji projektu. 
PUNKTACJA: 
Za kaŨdy speğniony warunek wnioskodawca otrzymuje 1 pkt 

5 Potencjağ innowacyjny przedsiňbiorstwa 

Ocenie podlega analiza wzrostu potencjağu innowacyjnego przedsiňbiorstwa bňdŃcego 
rezultatem realizowanego projektu w wyniku: 
- utworzenia lub rozbudowy dziağu B+R przedsiňbiorstwa, w tym posiadanej 
wykwalifikowanej kadry niezbňdnej do realizacji zakğadanych prac badawczo-
rozwojowych, 
- zapewnienia uŨytecznoŜci planowanych do prowadzenia prac B+R oraz ich wynik·w, 
- opğacalnoŜci ekonomicznej wdroŨenia wynik·w prac B+R, 
- wzrostu poziomu nowoczesnoŜci wynik·w prac B+R przynajmniej w skali regionu w 
por·wnaniu do aktualnego stanu wiedzy w zakresie objňtym projektem, 
- uzyskania praw wğasnoŜci przemysğowej do wynik·w prac B+R zrealizowanych 
zgodnie z planem prac badawczych, 
- zastosowania rozwiŃzaŒ majŃcych pozytywny wpğyw na Ŝrodowisko, zgodnych z 
normami unijnymi stosownymi do charakteru prowadzonej dziağalnoŜci. 
PUNKTACJA: 
Za kaŨdy speğniony warunek wnioskodawca otrzymuje 1 pkt 

0/1/2/3/4/5/6 3 18 

6 Formuğa realizacji projektu 

Ocenie podlega czy projekt jest realizowany przez MśP albo przez duŨe 
przedsiňbiorstwo wsp·lnie z MśP albo przez duŨe przedsiňbiorstwo we wsp·ğpracy z 
MśP, NGO lub jednostkami naukowymi. 
3 pkt ï projekt realizowany jest przez MśP albo przez duŨe przedsiňbiorstwo we 
wsp·ğpracy z MśP, NGO lub jednostkami naukowymi 
0 pkt ï projekt nie jest realizowany przez MśP albo przez duŨe przedsiňbiorstwo we 
wsp·ğpracy z MśP, NGO lub jednostkami naukowymi 

0/3 2 6 

Razem 48 
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PODDZIAğANIE I.2.2 PROJEKTY B+R PRZEDSIňBIORSTW 

KRYTERIA FORMALNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 
przez Instytucjň OrganizujŃcŃ Konkurs 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w terminie okreŜlonym w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

3 
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 
konkursu 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4 Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu? 

W przypadku zğoŨenia wiňkszej 
liczby projekt·w niŨ dopuszczona 
w regulaminie konkursu, ocenie 
podlega liczba projekt·w zgodna 
z zapisami regulaminu konkursu 
wedğug kolejnoŜci zğoŨenia. 

5 

Przygotowanie wniosku 
o dofinansowanie zgodnie 
z instrukcjŃ wypeğniania wniosku oraz 
wymogami regulaminu 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi 
w Instrukcji wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 

Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 
- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 
Regulaminem konkursu, 
- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 
wniosku i Regulaminu konkursu. 

Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 
informacji w nich zawartych. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek. 

6 
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy 
w konkursie 

Czy Wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň 
o wsparcie w ramach danego konkursu? 

W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner nie musi byĺ wymieniony w katalogu 
podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie, ale musi speğniaĺ wszystkie pozostağe 
warunki wymagane wobec wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani w spos·b prawidğowy, 
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie 
polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (weryfikacja na podstawie 
oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

7 
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania siň 
o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie 
orzeczono zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, 
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej, 

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci podmiot·w 
zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

8 
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 
dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie z regulaminem 
konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek. 

9 Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego?  
Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. 
Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W 
przypadku gdy przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za 
miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego 
dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach 
rejestrowych/ statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

 Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

10 
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 
wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie 
konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek 

11 Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 
- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie, 
- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 
obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

12 Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i 
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich 
oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn, 
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
oraz pozytywny wpğyw w zakresie zr·wnowaŨonego rozwoju? 

13 KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy planowane przez wnioskodawcň w ramach projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi 
horyzontalnymi lub programowymi dot. kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek 

14 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej 
lub pomocy de minimis wydanymi na podstawie RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 
17 czerwca 2014 r. uznajŃce niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnňtrznym w 
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu lub RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 
grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do 
pomocy de minimis? 

 Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

15 
Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych 
ze wsparcia 

Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia okreŜlonych w RozporzŃdzeniu Komisji 
(UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajŃcym niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z 
rynkiem wewnňtrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu i RozporzŃdzeniu Komisji (UE) nr 
1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o 
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis? 

Kryterium oceniane na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

16 
Projekt jest zgodny z planami, 
dokumentami strategicznymi 

Czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami strategicznymi? 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania oraz w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

KRYTERIA MERYTORYCZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 
projektu zgodnie z regulaminem konkursu 

Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 
Ocenie podlega czy projekt obejmuje przeprowadzenie prac B+R (badaŒ przemysğowych oraz 
prac rozwojowych, w tym prac demonstracyjnych lub dziağaŒ w zakresie wczesnej walidacji 
produkt·w) do etapu pierwszej produkcji? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 
Planowane prace badawcze wpisujŃ siň w 
specjalizacje regionalne 

Czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje Wojew·dztwa Ğ·dzkiego? 
Ocenie podlega czy inwestycja bňdŃca przedmiotem projektu wpisuje siň w co najmniej jednŃ z 
Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji Wojew·dztwa Ğ·dzkiego okreŜlonych w Wykazie 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz 
specjalizacyjnych przyjňtym UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

3 
MoŨliwoŜĺ urynkowienia wynik·w prac B+R 
zrealizowanych w ramach projektu 

Czy wniosek o dofinansowanie zawiera analizň umoŨliwiajŃcŃ ocenň czy w wyniku 
przeprowadzonych prac badawczo-rozwojowych zostanie osiŃgniňty etap zaawansowania 
innowacyjnego rozwiŃzania (produktu, usğugi, procesu) pozwalajŃcy na jego urynkowienie? 
Kryterium uznane zostanie za speğnienie jeŨeli wnioskodawca: 
- udokumentuje, Ũe realizacja projektu nie narusza praw wğasnoŜci przemysğowej innych 
podmiot·w, 
- przedstawi planowanŃ formň wdroŨenia wynik·w prac B+R przeprowadzonych w ramach 
projektu (wyniki przeprowadzonych prac B+R zostanŃ wdroŨone do dziağalnoŜci gospodarczej 
wnioskodawcy lub dokonanie wdroŨenia wynik·w prac B+R nastŃpi w formie udostňpnienia na 
warunkach rynkowych patentu, licencji, know-how lub nieopatentowanej wiedzy technicznej w celu 
zastosowania w dziağalnoŜci gospodarczej przez inne przedsiňbiorstwo). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4 
WystŃpienie efektu dyfuzji dziağalnoŜci B+R 
(dotyczy duŨych przedsiňbiorstw) 

Czy projekt duŨego przedsiňbiorstwa zakğada efekt dyfuzji dziağalnoŜci B+R? 
Ocenie podlega czy przedsiňbiorstwo inne niŨ MśP zağoŨyğo we wniosku o dofinansowanie 
wystňpowanie (w trakcie realizacji projektu lub w okresie trwağoŜci) efektu dyfuzji poprzez opis 
planowanej wsp·ğpracy z MśP lub NGO lub organizacjami badawczymi  w zakresie dziağalnoŜci 
B+R zwiŃzanej z realizowanym projektem. Specyfika wsp·ğpracy powinna byĺ powiŃzana z 
zakresem prac badawczo-rozwojowych planowanych do prowadzenia w ramach projektu. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

5 
ZasadnoŜĺ realizacji projektu 
(dotyczy duŨych przedsiňbiorstw) 

Czy projekt ze wzglňdu na charakter, poziom ryzyka lub rentownoŜĺ moŨe zostaĺ zrealizowany 
wyğŃcznie przez duŨe przedsiňbiorstwo? Kryterium zostanie uznane za speğnione jeŨeli z 
zamieszczonej w dokumentacji aplikacyjnej analizy, przeprowadzonej przez duŨe 
przedsiňbiorstwo wynika, Ũe projekt nie moŨe zostaĺ zrealizowany przez MśP z powodu 
wysokiego ryzyka lub niskiej rentownoŜci lub ze wzglňdu na unikalny charakter. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

6 Rodzaj prowadzonych badaŒ 

Czy przedmiotem projektu sŃ badania przemysğowe lub eksperymentalne prace rozwojowe? 
Ocenie podlega czy kategorie badaŒ planowane do realizacji w ramach projektu naleŨŃ 
do kategorii badaŒ przemysğowych lub eksperymentalnych prac rozwojowych (zgodnie 
z art. 2 pkt 84, pkt 85 i pkt 86 RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. 
uznajŃce niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnňtrznym w zastosowaniu art. 107 i 
108 Traktatu) oraz czy zadania planowane do realizacji w ramach projektu zostağy prawidğowo 
przypisane do okreŜlonej kategorii badaŒ? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

7 
PoprawnoŜĺ analizy finansowej 
 i ekonomicznej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy analizy finansowa i ekonomiczna projektu zostağy przeprowadzone poprawnie ï weryfikacji 
podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ 
poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie 
jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji przez odbiorc·w), prawidğowoŜĺ metodologiczna 
i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ 
prognozy koszt·w) oraz uwzglňdnienie w analizie wszystkich projekt·w wnioskodawcy zğoŨonych i 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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planowanych do realizacji w ramach danego naboru wniosk·w, 
- czy poziom dofinansowania zostağ ustalony poprawnie z uwzglňdnieniem przepis·w 
w zakresie pomocy publicznej oraz przepis·w dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d ï 
sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w 
sprawie udzielania pomocy publicznej na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach regionalnych 
program·w operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady 
dofinansowania z program·w operacyjnych okreŜlonych kategorii beneficjent·w oraz poprawnoŜĺ 
dokonanych wyliczeŒ, w szczeg·lnoŜci zagadnieŒ zwiŃzanych z przygotowaniem projekt·w 
inwestycyjnych, w tym projekt·w generujŃcych doch·d (jeŜli dotyczy). 

8 
WykonalnoŜĺ ekonomiczna 
i organizacyjna 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, przyjňta 
forma organizacyjna oraz potencjağ do zarzŃdzania projektami B+R (w tym: kompetencje kadry 
zarzŃdzajŃcej, wğaŜciwy podziağ zadaŒ i obowiŃzk·w, doŜwiadczenie w realizacji projekt·w B+R 
oraz w zakresie zarzŃdzania ryzykiem) sŃ wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do 
zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu 
podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (minimum 5 lat (3 
lata w przypadku MśP) od daty pğatnoŜci koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 
i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

9  ZasadnoŜĺ i adekwatnoŜĺ wydatk·w 
 Czy wszystkie planowane wydatki kwalifikowalne w ramach projektu sŃ uzasadnione i 
zaplanowane w odpowiedniej wysokoŜci. Badaniu podlega niezbňdnoŜĺ wydatk·w do realizacji 
projektu i osiŃgania jego cel·w i ich adekwatnoŜĺ do wdroŨenia zaplanowanych dziağaŒ. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Czas realizacji projektu  

W ramach kryterium ocenie podlega okres realizacji projektu i przedğoŨenia wniosku o 
pğatnoŜĺ koŒcowŃ.  
PUNKTACJA: 
5 pkt ï okres realizacji projektu kr·tszy lub r·wny 24 miesiŃce od daty zğoŨenia 
wniosku 
3 pkt ï okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 24 miesiŃce a kr·tszy niŨ lub r·wny 36 
miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 
0 pkt ï okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 36 miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 

0/3/5  1 5 

2 Specjalizacje regionalne Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w obszary gospodarcze w ramach 0/3 3 9 
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poszczeg·lnych nisz specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych 

Inteligentnych Specjalizacji Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz 

specjalizacyjnych przyjňtym UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

PUNKTACJA: 

3 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 

specjalizacyjnej 

0 pkt ï projekt nie wpisuje siň w Ũaden z obszar·w gospodarczych w ramach nisz 
specjalizacyjnych 

3 Odziağywanie projektu na OSI 

Ocenie podlega posiadanie przez wnioskodawcň miejsca prowadzenia dziağalnoŜci na 
terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) oraz wpisywanie siň projektu w 
strategiczne kierunki dziağaŒ wskazane w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
2020. 
Przez miejsce prowadzenia dziağalnoŜci naleŨy rozumieĺ siedzibň, oddziağ. 
PUNKTACJA: 
2 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 
OSI i projekt wpisuje siň w strategiczne kierunki dziağaŒ dla danego OSI 
1 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 
OSI 
0 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy nie jest zlokalizowane na 
terenie OSI 

0/1/2 1 2 

4 Formuğa realizacji projektu 

Ocenie podlega czy projekt jest realizowany przez MśP albo przez duŨe 
przedsiňbiorstwo wsp·lnie z MśP albo przez duŨe przedsiňbiorstwo we wsp·ğpracy z 
MśP, NGO lub jednostkami naukowymi. 
3 pkt ï projekt realizowany jest przez MśP albo przez duŨe przedsiňbiorstwo we 
wsp·ğpracy z MśP, NGO lub jednostkami naukowymi 
0 pkt ï projekt nie jest realizowany przez MśP albo przez duŨe przedsiňbiorstwo we 
wsp·ğpracy z MśP, NGO lub jednostkami naukowymi 

0/3 2 6 

5 Analiza potrzeb 

W ramach kryterium ocenie podlega przedstawione przez wnioskodawcň 
uzasadnienie, na podstawie, kt·rego moŨna okreŜliĺ, iŨ: 
- projekt stanowi odpowiedŦ na wynikajŃce z przeprowadzonych analiz, 
zidentyfikowane potrzeby wnioskodawcy, 
- na podstawie raport·w, wynik·w badaŒ i analiz rynku wystňpuje rynkowe 
zapotrzebowanie na produkty lub usğugi opracowane lub udoskonalone w wyniku 
realizacji projektu. 
PUNKTACJA: 

0/1/2 4 8 
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Za kaŨdy speğniony warunek wnioskodawca otrzymuje 1 pkt 

6 Potencjağ innowacyjny przedsiňbiorstwa 

Ocenie podlega analiza wzrostu potencjağu innowacyjnego przedsiňbiorstwa bňdŃcego 
rezultatem realizowanego projektu w wyniku: 
- zapewnienia uŨytecznoŜci planowanych do prowadzenia prac B+R oraz ich wynik·w, 
- opğacalnoŜci ekonomicznej wdroŨenia wynik·w prac B+R, 
- wzrostu poziomu nowoczesnoŜci wynik·w prac B+R przynajmniej w skali regionu w 
por·wnaniu do aktualnego stanu wiedzy w zakresie objňtym projektem, 
- uzyskania praw wğasnoŜci przemysğowej do wynik·w prac B+R zrealizowanych 
zgodnie z planem prac badawczych, 
- zastosowania rozwiŃzaŒ majŃcych pozytywny wpğyw na Ŝrodowisko, zgodnych z 
normami unijnymi stosownymi do charakteru prowadzonej dziağalnoŜci. 
PUNKTACJA: 
Za kaŨdy speğniony warunek wnioskodawca otrzymuje 1 pkt 

0/1/2/3/4/5 3 15 

Razem 45 
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KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ II INNOWACYJNA I KONKURENCYJNA GOSPODARKA 

DZIAğANIE II.1 OTOCZENIE BIZNESU 
PODDZIAğANIE: II.1.1 TERENY INWESTYCYJNE 
 
KRYTERIA FORMALNE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 
przez IOK 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonym terminie podanym w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

3 
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 
konkursu 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4 Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu? 

W przypadku zğoŨenia wiňkszej 
liczby projekt·w niŨ dopuszczona 
w regulaminie konkursu, ocenie 
podlega liczba projekt·w zgodna 
z zapisami regulaminu konkursu 
wedğug kolejnoŜci zğoŨenia. 

5 
Przygotowanie wniosku o dofinansowanie 
zgodnie z instrukcjŃ wypeğniania wniosku 
oraz wymogami regulaminu 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi w Instrukcji 
wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 
Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 
- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 

Regulaminem konkursu, 
- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 

wniosku i Regulaminu konkurs. 
Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 
informacji w nich zawartych. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku 
stwierdzenia brak·w formalnych 
lub oczywistych omyğek. 

6 
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy w 
konkursie 

Czy Wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie 
w ramach danego konkursu? 
W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner musi speğniaĺ wszystkie warunki 
okreŜlone dla wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani w spos·b prawidğowy, zgodnie z 
przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki 
sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (weryfikacja na podstawie 
oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

7 
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania siň 
o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie 
orzeczono zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

d) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych; 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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e) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania 
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej;  

f) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci 
podmiot·w zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

8 
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 
dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie z regulaminem 
konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku 
stwierdzenia brak·w formalnych 
lub oczywistych omyğek. 

9 ZgodnoŜĺ projektu z demarkacjŃ Czy projekt jest zgodny z demarkacjŃ z innymi programami? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

10 Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego?  
Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. 
Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W 
przypadku gdy przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za 
miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego 
dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach 
rejestrowych/ statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

11 
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 
wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie 
konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku 
stwierdzenia brak·w formalnych 
lub oczywistych omyğek 

12 Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 
i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 
- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 

dofinansowanie, 
- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 
obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

13 Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego 
i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn  
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami 
- zr·wnowaŨonego rozwoju? 

14 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi i unijnymi dotyczŃcymi 
stosowania pomocy publicznej, w tym pomocy de minimis? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

15 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami 
dotyczŃcymi ochrony Ŝrodowiska 

Czy projekt jest zgodny z przepisami dotyczŃcymi ochrony Ŝrodowiska, w tym z wymogami OOś 
oraz ocenŃ oddziağywania na obszary chronione, przede wszystkich obszary NATURA 2000? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku 
stwierdzenia brak·w formalnych 
lub oczywistych omyğek 

16 
Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych 
ze wsparcia 

Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia? (weryfikacja na podstawie 
oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

17 KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy wydatki w projekcie zostağy okreŜlone prawidğowo oraz sŃ zasadne i niezbňdne do realizacji 
projektu oraz osiŃgniňcia jego cel·w? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku 
stwierdzenia brak·w formalnych 
lub oczywistych omyğek. 

 
KRYTERIA FORMALNE SPECYFICZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 DostňpnoŜĺ teren·w inwestycyjnych 

Czy zostağ wyczerpany limit dostňpnej powierzchni teren·w inwestycyjnych zgodnej z 
zapotrzebowaniem potencjalnych inwestor·w? 
Ocenie podlega dysponowanie przez wnioskodawcň ofertŃ teren·w inwestycyjnych zgodnŃ z 
zapotrzebowaniem potencjalnych inwestor·w ï zakaz powielania dostňpnej infrastruktury, z 
wyjŃtkiem przypadk·w, gdy limit dostňpnej powierzchni zostağ juŨ wyczerpany. 
Projekt zakğada uzbrojenie co najmniej 3 ha terenu inwestycyjnego. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 
Uregulowany stan prawny teren·w 
inwestycyjnych objňtych projektem 

Czy wnioskodawca ma uregulowany stan prawny uzbrajanych nieruchomoŜci, w tym wğasnoŜĺ lub 
uŨytkowanie wieczyste? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

3 Przeznaczenie teren·w objňtych projektem 

Czy teren przeznaczony jest na cele inwestycyjne, z wyğŃczeniem inwestycji mieszkaniowych? 
Ocenie podlega: 
- przeznaczenie terenu, kt·rego dotyczy projekt, zgodnie z postanowieniami miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego bŃdŦ decyzjŃ, o kt·rej mowa w art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pod dziağalnoŜĺ produkcyjnŃ 
lub usğugowŃ, z ograniczeniem dla inwestycji w wielkopowierzchniowe obiekty handlowe oraz z 
wyğŃczeniem teren·w pod inwestycje mieszkaniowe, 

- czy teren inwestycyjny przygotowany w ramach projektu przeznaczony jest wyğŃcznie pod 
dziağalnoŜĺ MśP. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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4 
EfektywnoŜĺ projektu ï pozyskiwanie 
inwestora  

Czy wnioskodawca podjŃğ dziağania zapewniajŃce peğny stopieŒ wykorzystania uzbrajanych 
teren·w inwestycyjnych? 
Ocenie podlega potrzeba realizacji projektu w oparciu o udokumentowane zapotrzebowanie MśP 
poszukujŃcych lokalizacji do prowadzenia dziağalnoŜci gospodarczej (zdiagnozowane 
zapotrzebowanie na tworzenie teren·w inwestycyjnych). 
Projekt zakğada ulokowanie co najmniej 2 inwestycji MśP na uzbrojonym terenie. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE 

  Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 
projektu zgodnie z regulaminem konkursu 

Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 
PoprawnoŜĺ analizy finansowej i 
ekonomicznej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy analizy finansowa i ekonomiczna / koszt·w i korzyŜci projektu zostağy przeprowadzone 

poprawnie ï weryfikacji podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku 
nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ 
racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji przez 
odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych 
wyliczeŒ, poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w), 

- czy poziom dofinansowania zostağ ustalony poprawnie z uwzglňdnieniem przepis·w w zakresie 
pomocy publicznej oraz przepis·w dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d ï sprawdzana 
jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w sprawie 
udzielania pomocy publicznej na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach regionalnych 
program·w operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady 
dofinansowania z program·w operacyjnych okreŜlonych kategorii beneficjent·w oraz 
poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, w szczeg·lnoŜci zagadnieŒ zwiŃzanych z przygotowaniem 
projekt·w inwestycyjnych, w tym projekt·w generujŃcych doch·d (jeŜli dotyczy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

3 
ZasadnoŜĺ oraz wykonalnoŜĺ 
zaproponowanych w projekcie rozwiŃzaŒ 
technicznych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia 
produkt·w projektu, 

- czy wybrana technologia, przyjňte rozwiŃzania w zakresie konstrukcji i urzŃdzeŒ powstağych i 
zakupionych w ramach projektu zapewniŃ trwağoŜci produkt·w otrzymanych w wyniku jego 
realizacji oraz ich funkcjonowania, co najmniej w okresie referencyjnym, 

- czy proponowane rozwiŃzania biorŃ pod uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne urzŃdzeŒ i 
oprogramowania i zapewniajŃ funkcjonowanie majŃtku przynajmniej w okresach referencyjnych. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4 WykonalnoŜĺ ekonomiczna i organizacyjna 
W ramach kryterium oceniana bňdzie: 
- czy kadra wnioskodawcy zaangaŨowana w realizacjň projektu posiada odpowiednie 
doŜwiadczenie i kompetencje, kt·re gwarantujŃ, Ũe projekt zostanie zrealizowany w spos·b 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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prawidğowy? Czy spos·b zarzŃdzania projektem jest adekwatny do jego zakresu i zapewni jego 
sprawnŃ, efektywnŃ i terminowŃ realizacjň? 

-  czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ 
wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do zapewnienia prawidğowego 
funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu podlegağa bňdzie 
moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (minimum 5 lat od daty pğatnoŜci 
koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i 
Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju 
Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu 
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 

 Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Termin realizacji projektu  

W ramach kryterium ocenie podlega okres realizacji projektu i przedğoŨenia wniosku o 
pğatnoŜĺ koŒcowŃ. 
PUNKTACJA: 

5 pkt - okres realizacji projektu kr·tszy lub r·wny 24 miesiŃce od daty zğoŨenia 
wniosku 

3 pkt-  okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 24 miesiŃce a kr·tszy niŨ lub r·wny 36 
miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 

0 pkt-  okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 36 miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 

0/3/5  2 10 

2 
StopieŒ przygotowania projektu do 
realizacji 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie stopnia przygotowania projektu do wdroŨenia. Badane 
bňdzie udokumentowane prawo do dysponowania gruntami lub obiektami na cele 
inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i projektowej, 
wymaganych prawem decyzji, uzgodnieŒ i pozwoleŒ administracyjnych. 
PUNKTACJA: 

4 pkt - posiadane pozwolenie na budowň i Specyfikacji Istotnych Warunk·w 
Zam·wienia 

3 pkt - posiadanie pozwolenia na budowň 
2 pkt - posiadanie OOś 
1 pkt - posiadanie dokumentacji technicznej 
0 pkt - projekt nieprzygotowany do realizacji 

0-4 3 12 

3 Wpğyw projektu na rozw·j Ocenie podlega wpğyw projektu na rozw·j przedsiňbiorczoŜci w gminie poprzez wzrost 1/4/6 3 18 
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przedsiňbiorczoŜci w regionie liczby inwestycji MśP zlokalizowanych na uzbrojonych terenach. 
PUNKTACJA: 

6 pkt - wiňcej niŨ 4 inwestycje  
4 pkt - wiňcej niŨ 2 inwestycje 
1 pkt - co najmniej 2 inwestycje 

4 
Powierzchnia uzbrojonych teren·w 
inwestycyjnych 

Ocenie podlega powierzchnia przygotowanych teren·w inwestycyjnych. 
PUNKTACJA: 

5 pkt - powyŨej 7 ha 
3 pkt - pomiňdzy 3 ha a 7 ha 
1 pkt - co najmniej 3 ha 

1/3/5 2 10 

5 
Plan dziağaŒ ukierunkowanych na promocjň 
teren·w inwestycyjnych 

Ocenie podlega czy wnioskodawca przedstawiğ plan dziağaŒ ukierunkowanych na 
promocjň teren·w inwestycyjnych zmierzajŃcych do aktywnego i efektywnego 
pozyskania inwestor·w. 
PUNKTACJA: 

3 pkt - wnioskodawca przedstawiğ plan dziağaŒ ukierunkowanych na promocjň 
teren·w inwestycyjnych  

0 pkt - wnioskodawca nie zamierza prowadziĺ dziağaŒ ukierunkowanych na 
promocjň teren·w inwestycyjnych  

0/3 1 3 

6 Specjalizacje regionalne 

Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz obszary gospodarcze w ramach poszczeg·lnych nisz 
specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz specjalizacyjnych przyjňtym 
UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 
PUNKTACJA: 

3 pkt - projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 
specjalizacyjnej 

2 pkt - projekt wpisuje siň w co najmniej jednŃ RegionalnŃ InteligentnŃ Specjalizacjň 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0 pkt - projekt nie wpisuje siň w ŨadnŃ z Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0/2/3 3 9 

7 Realizacja projektu na terenie OSI  

Ocena dokonywana pod kŃtem lokalizacji projektu na terenie Obszar·w Strategicznej 
Interwencji (OSI) wynikajŃcych z polityki rozwoju wojew·dztwa ğ·dzkiego ï rejony 
bňdŃce w strefie bezpoŜredniego oddziağywania sieci TEN-T wskazane w Strategii 
Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 2020. 
PUNKTACJA: 

3 pkt - projekt zlokalizowany na terenie OSI 
0 pkt - projekt nie znajduje siň na terenie OSI 

0/3 1 3 

8 Preferowane lokalizacje 
Ocena dokonywana na podstawie lokalizacji projektu:  
- na nieuŨytkach,  

0/3 2 6 
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- na terenach zlokalizowanych w pobliŨu inwestycji transportowych (autostrady, drogi 
szybkiego ruchu, linie kolejowe),  

- na terenach zdegradowanych, wymagajŃcych rewitalizacji,  
- w zwiŃzku ze zintensyfikowanym i udokumentowanym zapotrzebowaniem firm 

poszukujŃcych lokalizacji dla prowadzenia dziağalnoŜci. 
PUNKTACJA: 

3 pkt - inwestycja zlokalizowana jest na przynajmniej jednym z wymienionych 
teren·w 

0 pkt - inwestycja nie jest zlokalizowana na Ũadnym z wymienionych teren·w 

9 
Lokalizacja projektu na terenie o wysokiej 
stopie bezrobocia 

Ocenie podlega lokalizacja inwestycji w powiecie, dla kt·rego poziom stopy 
bezrobocia, w stosunku do Ŝredniej wojew·dzkiej okreŜlonej dla wojew·dztwa 
ğ·dzkiego na podstawie danych GUS z miesiŃca poprzedzajŃcego miesiŃc ogğoszenia 
konkursu jest wyŨszy lub r·wny Ŝredniej wojew·dzkiej. 
PUNKTACJA: 

2 pkt - wyŨszy od Ŝredniej wojew·dzkiej powyŨej 20% 
1 pkt - r·wny lub wyŨszy od Ŝredniej wojew·dzkiej do 20% 
0 pkt - mniejszy niŨ Ŝrednia wojew·dzka 

0-2 3 6 

Razem 77 

 
DZIAğANIE II.2 INTERNACJONALIZACJA PRZEDSIňBIORSTW 
PODDZIAğANIE II.2.1 MODELE BIZNESOWE MŜP  

Typ projektu: opracowanie nowego modelu biznesowego przedsiŉbiorstwa zmierzajńcego do jego internacjonalizacji  

 

KRYTERIA FORMALNE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 

przez Instytucjň OrganizujŃcŃ Konkurs 
Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w terminie okreŜlonym w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

3 
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 

konkursu 
Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

4 Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu? 

W przypadku zğoŨenia wiňkszej 

liczby projekt·w niŨ dopuszczona 

w regulaminie konkursu, ocenie 

podlega liczba projekt·w zgodna 

z zapisami regulaminu konkursu 
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wedğug kolejnoŜci zğoŨenia. 

5 

Przygotowanie wniosku o dofinansowanie 

zgodnie z instrukcjŃ wypeğniania wniosku 

oraz wymogami regulaminu 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi 

w Instrukcji wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 

Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 

- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 

Regulaminem konkursu, 

- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 

wniosku i Regulaminu konkursu. 

Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 

informacji w nich zawartych. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

6 
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy 

w konkursie 

Czy Wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň 

o wsparcie w ramach danego konkursu? 

W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner musi speğniaĺ wszystkie warunki 

okreŜlone dla wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani w spos·b prawidğowy, zgodnie z 

przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki 

sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (weryfikacja na podstawie 

oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

7 
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania siň 

o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie 
orzeczono zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, 
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania 
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej, 

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci 
podmiot·w zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

8 
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 

dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie 

z regulaminem konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

9 ZgodnoŜĺ projektu z demarkacjŃ 
Czy projekt jest zgodny z demarkacjŃ w ramach dziağaŒ i poddziağaŒ SZOOP RPO WĞ na lata 

2014-2020 oraz z demarkacjŃ z innymi programami? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

10 Miejsce realizacji projektu 
Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? 

Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. 

 Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 
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Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W 

przypadku gdy przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za 

miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego 

dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach 

rejestrowych/ statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

11 
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 

wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie 

konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek 

12 Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) 

rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 

ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 

rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 

i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 

- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 

dofinansowanie, 

- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 

obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

13 Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego 

i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 

Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 

Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich 

oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 

dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci 

i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) 

nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  

- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn, 

- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b 

z niepeğnosprawnoŜciami, 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 
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- zr·wnowaŨonego rozwoju? 

14 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 

publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi i unijnymi dotyczŃcymi 

stosowania pomocy publicznej, w tym pomocy de minimis? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

15 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami 

dotyczŃcymi ochrony Ŝrodowiska 

Czy projekt jest zgodny z przepisami dotyczŃcymi ochrony Ŝrodowiska, w tym 

z wymogami OOś oraz ocenŃ oddziağywania na obszary chronione, przede wszystkich obszary 

NATURA 2000? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek 

16 
Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych 

ze wsparcia 

Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia? 

Kryterium oceniane na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

17 KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy wydatki w projekcie zostağy okreŜlone prawidğowo oraz sŃ zasadne i niezbňdne do realizacji 

projektu oraz osiŃgniňcia jego cel·w? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 

projektu zgodnie z regulaminem konkursu 
Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 PoprawnoŜĺ analizy finansowej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie czy analiza finansowa projektu zostağa 

przeprowadzona poprawnie ï weryfikacji podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa 

szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ 

racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji przez 

odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, 

poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

3 
WykonalnoŜĺ ekonomiczna 

i organizacyjna 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak 

r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do 

zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu 

podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (minimum 3 lata w 

przypadku MśP od daty pğatnoŜci koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 

rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 

ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 



Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 26 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 

rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 

i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Specjalizacje regionalne 

Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz obszary gospodarcze w ramach poszczeg·lnych nisz 

specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz specjalizacyjnych przyjňtym 

UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

PUNKTACJA: 

3 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 

specjalizacyjnej 

2 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jednŃ RegionalnŃ InteligentnŃ Specjalizacjň 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0 pkt ï projekt nie wpisuje siň w ŨadnŃ z Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0/2/3 3 9 

2 
Miejsce prowadzenia dziağalnoŜci 

wnioskodawcy na terenie OSI 

Ocenie podlega posiadanie przez wnioskodawcň miejsca prowadzenia dziağalnoŜci na 

terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) oraz wpisywanie siň projektu w 

strategiczne kierunki dziağaŒ wskazane w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

2020. 

Przez miejsce prowadzenia dziağalnoŜci naleŨy rozumieĺ siedzibň, oddziağ, filiň. 

PUNKTACJA: 
2 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 

OSI i projekt wpisuje siň w strategiczne kierunki dziağaŒ dla danego OSI 

1 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 

OSI 

0/1/2 1 2 
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0 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy nie jest zlokalizowane na 

terenie OSI 

3 
Potencjağ wnioskodawcy do prowadzenia 

dziağalnoŜci eksportowej 

Ocenie podlega zdolnoŜĺ przedsiňbiorstwa do rozpoczňcia lub rozwiniňcia dziağalnoŜci 

eksportowej na podstawie opisanych we wniosku:  

- doŜwiadczenia w prowadzeniu dziağalnoŜci gospodarczej, 

- posiadanej przez przedsiňbiorstwo pozycji rynkowej, 

- posiadanych zasob·w (materialnych, niematerialnych, kadrowych) umoŨliwiajŃcych 

realizacjň projektu. 

PUNKTACJA: 
Za kaŨdy speğniony warunek wnioskodawca otrzymuje 1 pkt 

0/1/2/3 4 12 

4 
Potencjağ oferty stanowiŃcej przedmiot 

eksportu  

Ocenie podlega: 

3 pkt ï czy wnioskodawca ponosi nakğady na dziağalnoŜĺ B+R dla produkt·w lub 

usğug, kt·re bňdŃ stanowiğy przedmiot eksportu 

2 pkt ï czy produkt lub usğuga stanowiŃcy przedmiot eksportu moŨe funkcjonowaĺ na 

wiňcej niŨ 1 rynku zbytu 

1 pkt ï czy produkt lub usğuga stanowiŃcy przedmiot eksportu nawiŃzuje do 

toŨsamoŜci historycznej, kulturowej, spoğecznej regionu 

0  pkt ï projekt nie speğnia Ũadnego z powyŨszych element·w 

PUNKTACJA: 

W ramach kryterium punkty podlegajŃ sumowaniu. Wnioskodawca moŨe zdobyĺ 

maksymalnie 6 punkt·w. 

0/1/2/3/4/5/6 2 12 

Razem 35 

 

PODDZIAğANIE II.2.1 MODELE BIZNESOWE MŜP 
Typ projektu: wdroũenie nowego modelu biznesowego poprzez np. udziaĠ przedstawicieli beneficjenta w imprezach targowo-wystawienniczych zagranicznych lub krajowych o 
charakterze miŉdzynarodowym, wyszukiwanie i dob·r partner·w biznesowych na rynku docelowym; dziaĠania wdroũeniowe muszń wynikaĻ ze strategii biznesowej w zakresie 
internacjonalizacji przedsiŉbiorstwa 
 

KRYTERIA FORMALNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 

przez Instytucjň OrganizujŃcŃ Konkurs 
Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w terminie okreŜlonym w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 
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3 
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 

konkursu 
Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

4 Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu? 

W przypadku zğoŨenia wiňkszej 

liczby projekt·w niŨ dopuszczona 

w regulaminie konkursu, ocenie 

podlega liczba projekt·w zgodna 

z zapisami regulaminu konkursu 

wedğug kolejnoŜci zğoŨenia. 

5 

Przygotowanie wniosku o dofinansowanie 

zgodnie z instrukcjŃ wypeğniania wniosku 

oraz wymogami regulaminu 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi 

w Instrukcji wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 

Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 

- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 

Regulaminem konkursu, 

- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 

wniosku i Regulaminu konkurs. 

Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 

informacji w nich zawartych. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku 

i zağŃcznik·w w przypadku 

stwierdzenia brak·w formalnych 

lub oczywistych omyğek. 

6 
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy 

w konkursie 

Czy Wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň 

o wsparcie w ramach danego konkursu? 

W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner musi speğniaĺ wszystkie warunki 

okreŜlone dla wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani w spos·b prawidğowy, zgodnie z 

przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki 

sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (weryfikacja na podstawie 

oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

7 
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania siň 

o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie 
orzeczono zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, 
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania 
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej, 

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci 
podmiot·w zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

8 
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 

dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie 

z regulaminem konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 
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w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

9 ZgodnoŜĺ projektu z demarkacjŃ 
Czy projekt jest zgodny z demarkacjŃ w ramach dziağaŒ i poddziağaŒ SZOOP RPO WĞ na lata 

2014-2020 oraz z demarkacjŃ z innymi programami? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

10 Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? 

Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. 

Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W 

przypadku gdy przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za 

miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego 

dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach 

rejestrowych/ statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

 Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

11 
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 

wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie 

konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek 

12 Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) 

rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 

ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 

rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 

i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 

- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 

dofinansowanie, 

- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 

obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

13 Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego 

i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 

Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 

Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich 

oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 



Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 30 

dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci 

i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) 

nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  

- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn, 

- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b 

z niepeğnosprawnoŜciami, 

- zr·wnowaŨonego rozwoju? 

14 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 

publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi i unijnymi dotyczŃcymi 

stosowania pomocy publicznej, w tym pomocy de minimis? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

15 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami 

dotyczŃcymi ochrony Ŝrodowiska 

Czy projekt jest zgodny z przepisami dotyczŃcymi ochrony Ŝrodowiska, w tym 

z wymogami OOś oraz ocenŃ oddziağywania na obszary chronione, przede wszystkich obszary 

NATURA 2000? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek 

16 
Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych 

ze wsparcia 

Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia? 

Kryterium oceniane na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

17 KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy wydatki w projekcie zostağy okreŜlone prawidğowo oraz sŃ zasadne i niezbňdne do realizacji 

projektu oraz osiŃgniňcia jego cel·w? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

 

KRYTERIA FORMALNE SPECYFICZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Strategia biznesowa w zakresie 

internacjonalizacji 
Czy wnioskodawca przedstawiğ strategiň biznesowŃ w zakresie internacjonalizacji? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 Zagraniczne kontrakty handlowe  Czy projekt zakğada podpisanie co najmniej 3 zagranicznych kontrakt·w handlowych? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

3 
WdroŨenie zmian organizacyjno-

procesowych  

Czy w efekcie realizacji projektu wprowadzone zostanŃ zmiany organizacyjno-procesowe 

zwiŃzane z wdraŨaniem nowego modelu biznesowego? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 
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KRYTERIA MERYTORYCZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 

projektu zgodnie z regulaminem konkursu 
Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 PoprawnoŜĺ analizy finansowej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie czy analiza finansowa projektu zostağa 

przeprowadzona poprawnie ï weryfikacji podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa 

szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ 

racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji przez 

odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, 

poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

3 
WykonalnoŜĺ ekonomiczna 

i organizacyjna 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak 

r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do 

zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu 

podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (minimum 3 lata w 

przypadku MśP od daty pğatnoŜci koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 

rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 

ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 

rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 

i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Specjalizacje regionalne 

Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz obszary gospodarcze w ramach poszczeg·lnych nisz 

specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz specjalizacyjnych przyjňtym 

UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

PUNKTACJA: 

0/2/3 3 9 
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3 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 

specjalizacyjnej 

2 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jednŃ RegionalnŃ InteligentnŃ Specjalizacjň 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0 pkt ï projekt nie wpisuje siň w ŨadnŃ z Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

2 
Miejsce prowadzenia dziağalnoŜci 

wnioskodawcy na terenie OSI 

Ocenie podlega posiadanie przez wnioskodawcň miejsca prowadzenia dziağalnoŜci na 

terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) oraz wpisywanie siň projektu w 

strategiczne kierunki dziağaŒ wskazane w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

2020. 

Przez miejsce prowadzenia dziağalnoŜci naleŨy rozumieĺ siedzibň, oddziağ, filiň. 

PUNKTACJA: 
2 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 

OSI i projekt wpisuje siň w strategiczne kierunki dziağaŒ dla danego OSI 

1 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 

OSI 

0 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy nie jest zlokalizowane na 

terenie OSI 

0/1/2 1 2 

3 

Strategia biznesowa w zakresie 

internacjonalizacji ï zakres i stopieŒ 

uwzglňdnienia specyfiki produktu 

i dziağalnoŜci wnioskodawcy  

Ocenie podlega czy zağŃczona strategia biznesowa w zakresie internacjonalizacji w 

szczeg·lnoŜci: 

1 pkt ï wskazuje rynki docelowe dziağalnoŜci eksportowej pod kŃtem produktu 

wnioskodawcy 

1 pkt ï zawiera analizň pozycji konkurencyjnej wnioskodawcy na danym rynku 

1 pkt ï zawiera analizň rynku docelowego poprzez przeprowadzenie analizy akt·w 

prawnych, procedur, zwyczaj·w, praktyk handlowych i zasad warunkujŃcych dostňp 

produkt·w do rynku 

1 pkt ï wskazuje rodzaje dziağaŒ koniecznych do wejŜcia na nowe rynki zbytu 

2 pkt ï wskazuje, Ũe wnioskodawca ponosi nakğady na B+R w celu stworzenia lub 

rozwoju produkt·w lub usğug, kt·re majŃ byĺ przedmiotem eksportu 

PUNKTACJA: 
W ramach kryterium punkty podlegajŃ sumowaniu. Wnioskodawca moŨe zdobyĺ 

maksymalnie 6 punkt·w  

0/1/2/3/4/5/6 2 12 

4 
SkutecznoŜĺ wdroŨenia dziağaŒ 

wynikajŃcych ze strategii biznesowej w 

Ocenie podlega czy projekt zakğada skuteczne wdroŨenie dziağaŒ wynikajŃcych ze 

strategii biznesowej w zakresie internacjonalizacji mierzone wzrostem przychod·w z 
0/1/2/3/4 3 12 
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zakresie internacjonalizacji eksportu wnioskodawcy planowanym do osiŃgniňcia w wyniku realizacji projektu. 

PUNKTACJA: 

4 pkt ï projekt przyczynia siň do wzrostu przychod·w z eksportu powyŨej 25% 

3 pkt ï projekt przyczynia siň do wzrostu przychod·w z eksportu powyŨej 15% do 25% 

2 pkt ï projekt przyczynia siň do wzrostu przychod·w z eksportu powyŨej 5% do 15% 

1 pkt ï projekt przyczynia siň do wzrostu przychod·w z eksportu do 5% 

0 pkt ï projekt nie przyczynia siň do wzrostu przychod·w z eksportu 

5 
Liczba zagranicznych kontrakt·w 

handlowych   

Ocenie podlega liczba podpisanych w efekcie realizacji projektu zagranicznych 

kontrakt·w handlowych. 

PUNKTACJA: 
3 pkt ï powyŨej 6 podpisanych kontrakt·w  

2 pkt ï od 4 do 6 podpisanych kontrakt·w 

1 pkt ï 3 podpisane kontrakty 

1/2/3 4 12 

Razem 47 

PODDZIAğANIE II.2.2 PROMOCJA GOSPODARCZA REGIONU 

KRYTERIA FORMALNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 

przez Instytucjň OrganizujŃcŃ Konkurs 
Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w terminie okreŜlonym w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

3 
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 

konkursu 
Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

4 Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu? 

W przypadku zğoŨenia wiňkszej 

liczby projekt·w niŨ dopuszczona 

w regulaminie konkursu, ocenie 

podlega liczba projekt·w zgodna 

z zapisami regulaminu konkursu 

wedğug kolejnoŜci zğoŨenia. 

5 
Przygotowanie wniosku o dofinansowanie 

zgodnie z instrukcjŃ wypeğniania wniosku 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi 

w Instrukcji wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 
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oraz wymogami regulaminu Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 

- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 

Regulaminem konkursu, 

- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 

wniosku i Regulaminu konkurs. 

Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 

informacji w nich zawartych. 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

6 
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy 

w konkursie 

Czy Wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň 

o wsparcie w ramach danego konkursu? 

W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner musi speğniaĺ wszystkie warunki 

okreŜlone dla wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani w spos·b prawidğowy, zgodnie z 

przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki 

sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (weryfikacja na podstawie 

oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

7 
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania siň 

o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie 
orzeczono zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, 
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania 
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej, 

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci 
podmiot·w zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

8 
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 

dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie 

z regulaminem konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

9 ZgodnoŜĺ projektu z demarkacjŃ 
Czy projekt jest zgodny z demarkacjŃ w ramach dziağaŒ i poddziağaŒ SZOOP RPO WĞ na lata 

2014-2020 oraz z demarkacjŃ z innymi programami? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

10 Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? 

Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. 

Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W 

przypadku gdy przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za 

miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego 

 Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 
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dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach 

rejestrowych/ statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

11 
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 

wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie 

konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek 

12 Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e) 

rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 

ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 

rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 

i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 

- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 

dofinansowanie, 

- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 

obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

13 Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego 

i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 

Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 

Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich 

oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 

dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  

- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn, 

- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b 

z niepeğnosprawnoŜciami, 

- zr·wnowaŨonego rozwoju? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

14 
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 

publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi i unijnymi dotyczŃcymi 

stosowania pomocy publicznej, w tym pomocy de minimis? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

15 Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia? Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
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ze wsparcia Kryterium oceniane na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. odrzuceniem wniosku 

16 KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy wydatki w projekcie zostağy okreŜlone prawidğowo oraz sŃ zasadne i niezbňdne do realizacji 

projektu oraz osiŃgniňcia jego cel·w? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 

zağŃcznik·w 

w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych 

omyğek. 

 

KRYTERIA FORMALNE SPECYFICZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 Wsp·ğfinansowanie dziağaŒ promocyjnych  

Czy projekt przewiduje wsp·ğfinansowanie dziağaŒ promocyjnych? 

W przypadku uwzglňdnienia w projekcie dziağaŒ promocyjnych ocenie podlega czy planowane 

dziağania promocyjne: 

- wynikajŃ z przedstawionego planu promocji oraz 

- stanowiŃ element szerszego przedsiňwziňcia dotyczŃcego promocji gospodarczej regionu  

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 ZgodnoŜĺ z politykŃ inwestycyjnŃ regionu 

Czy projekt wpisuje siň w politykň inwestycyjnŃ regionu? 

Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w politykň inwestycyjnŃ regionu okreŜlonŃ 

w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 2020 lub Regionalnej Strategii Innowacji dla 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego ï ĂLORIS 2030ò. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 

projektu zgodnie z regulaminem konkursu 
Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

2 PoprawnoŜĺ analizy finansowej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie czy analiza finansowa projektu zostağa 

przeprowadzona poprawnie ï weryfikacji podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa 

szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ 

racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania wsparcia przez 

odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, 

poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 

3 
WykonalnoŜĺ ekonomiczna 

i organizacyjna 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak 

r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do 

zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 

odrzuceniem wniosku 
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podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (minimum 3 lata w 

przypadku MśP od daty pğatnoŜci koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 

rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 

ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 

rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 

ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 

Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 

i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

 

KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Specjalizacje regionalne 

Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz obszary gospodarcze w ramach poszczeg·lnych nisz 

specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz specjalizacyjnych przyjňtym 

UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 

PUNKTACJA: 

3 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 

specjalizacyjnej 

2 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jednŃ RegionalnŃ InteligentnŃ Specjalizacjň 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0 pkt ï projekt nie wpisuje siň w ŨadnŃ z Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 

Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0/2/3 3 9 

2 
Miejsce prowadzenia dziağalnoŜci 

wnioskodawcy na terenie OSI 

Ocenie podlega posiadanie przez wnioskodawcň miejsca prowadzenia dziağalnoŜci na 

terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) oraz wpisywanie siň projektu w 

strategiczne kierunki dziağaŒ wskazane w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

2020. 

Przez miejsce prowadzenia dziağalnoŜci naleŨy rozumieĺ siedzibň, oddziağ, filiň. 

PUNKTACJA: 
2 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 

OSI i projekt wpisuje siň w strategiczne kierunki dziağaŒ dla danego OSI 

1 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 

0/1/2 1 2 
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OSI 

0 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy nie jest zlokalizowane na 

terenie OSI 

3 

Uzasadnienie potrzeby realizacji projektu 

(wnioskodawca wykazuje znajomoŜĺ 

potrzeb przedsiňbiorstw) 

Ocenie podlega czy realizacja projektu wynika ze zdiagnozowanych potrzeb 
przedsiňbiorstw. Weryfikacji podlega zakres przeprowadzonej analizy rynku, potrzeb 
przedsiňbiorstw i innych podmiot·w, dysponowanie przez wnioskodawcň rzetelnymi 
danymi w powyŨszym zakresie, na bazie kt·rych moŨna uzasadniĺ potrzebň realizacji 
projektu, jego zakres rzeczowy oraz planowane do osiŃgniňcia rezultaty. Projekt 
powinien wynikaĺ ze zdiagnozowanych potrzeb regionu, a jego zağoŨenia powinny byĺ 
realne do realizacji.  
PUNKTACJA: 
4 pkt ï wnioskodawca zdiagnozowağ potrzeby przedsiňbiorstw 

0 pkt ï wnioskodawca nie zdiagnozowağ potrzeb przedsiňbiorstw 

0/4 3 12 

4 
Tworzenie warunk·w dla internacjonalizacji 

dziağalnoŜci gospodarczej przedsiňbiorstw 

Ocenie podlega czy ujňto w projekcie dziağania prowadzŃce do: 

- wzrostu liczby inwestycji zagranicznych,  

- rozwoju eksportu i zdobywania nowych rynk·w zbytu za granicŃ przez 

przedsiňbiorstwa z regionu ğ·dzkiego, 

- promowania rozwiŃzaŒ ukierunkowanych na budowň miňdzynarodowej przewagi 

konkurencyjnej regionu. 

PUNKTACJA: 
Za speğnienie kaŨdego z warunk·w 1 pkt 

0/1/2/3 4 12 

5 Budowanie powiŃzaŒ gospodarczych  

Ocenie podlega czy ujňto w projekcie dziağania polegajŃce na: 

-  budowaniu sieci miňdzynarodowej  wsp·ğpracy gospodarczej,  

- tworzeniu przestrzeni spotkaŒ dla pionier·w i innowator·w pochodzŃcych 

z r·Ũnych branŨ i dziedzin. 

PUNKTACJA: 
2 pkt ï celem gğ·wnym projektu jest wzrost powiŃzaŒ gospodarczych 

1 pkt ï celem dodatkowym projektu jest wzrost powiŃzaŒ gospodarczych 

 0 pkt ï nie wpğywa na wzrost powiŃzaŒ gospodarczych 

0/1/2 4 8 

Razem 43 
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DZIAğANIE II.3 ZWIňKSZENIE KONKURENCYJNOŜCI MŜP 

PODDZIAğANIE II.3.1 INNOWACJE W MŜP 

  

KRYTERIA FORMALNE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1.    ZğoŨenie wniosku do wğaŜciwej instytucji Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej instytucji? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2.  
ZğoŨenie wniosku w terminie wskazanym 
przez Instytucjň OrganizujŃcŃ Konkurs 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w terminie okreŜlonym w regulaminie konkursu? 
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

3.  
ZğoŨenie wniosku w ramach wğaŜciwego 
konkursu 

Czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono w ramach naboru okreŜlonego w regulaminie konkursu?  
Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4.  Liczba zğoŨonych projekt·w Czy wnioskodawca zğoŨyğ liczbň projekt·w zgodnŃ z regulaminem konkursu?  

W przypadku zğoŨenia wiňkszej 
liczby projekt·w niŨ dopuszczona 
w regulaminie konkursu, ocenie 
podlega liczba projekt·w zgodna 
z zapisami regulaminu konkursu 
wedğug kolejnoŜci zğoŨenia. 

5.  

Przygotowanie wniosku 
o dofinansowanie zgodnie 
z instrukcjŃ wypeğniania wniosku oraz 
wymogami regulaminu 

Czy wniosek o dofinansowanie zostağ przygotowany zgodnie z wymogami zawartymi 
w Instrukcji wypeğniania wniosku o dofinansowanie oraz Regulaminie konkursu? 

Warunkiem pozytywnej oceny kryterium jest speğnienie wymagaŒ: 
- wypeğnienie wszystkich p·l we wniosku zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania wniosku i 
Regulaminem konkursu, 
- doğŃczenie wszystkich zağŃcznik·w przygotowanych zgodnie z wymogami Instrukcji wypeğniania 
wniosku i Regulaminu konkursu. 

Oceniana jest, w szczeg·lnoŜci kompletnoŜĺ, poprawnoŜĺ wniosku i zağŃcznik·w oraz sp·jnoŜĺ 
informacji w nich zawartych. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek. 

6.  
KwalifikowalnoŜĺ Wnioskodawcy 
w konkursie 

Czy wnioskodawca znajduje siň w katalogu podmiot·w uprawnionych do ubiegania siň 
o wsparcie w ramach danego konkursu? 

W przypadku projekt·w realizowanych w partnerstwie, partner musi speğniaĺ wszystkie pozostağe 
warunki wymagane wobec wnioskodawcy. Partnerzy muszŃ zostaĺ wybrani 
w spos·b prawidğowy, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji 
program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 
(weryfikacja na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

7.  
Niepodleganie wykluczeniu z ubiegania siň 
o dofinansowanie 

Wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania siň o dofinansowanie i wobec niego nie 
orzeczono zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy europejskich na podstawie:  

d) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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e) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania 
wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium 
Rzeczypospolitej Polskiej, 

f) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci 
podmiot·w zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Kryterium weryfikowane na postawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

8.  
ZgodnoŜĺ poziomu i wnioskowanej kwoty 
dofinansowania z regulaminem konkursu 

Czy wnioskodawca okreŜliğ wnioskowanŃ kwotň i poziom dofinansowania zgodnie 
z regulaminem konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek. 

9.  Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? 
Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. 
Weryfikacji podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W 
przypadku gdy przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za 
miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego 
dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach 
rejestrowych/ statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

10.  
ZgodnoŜĺ z okresem kwalifikowania 
wydatk·w 

Czy okres realizacji projektu mieŜci siň w ramach czasowych, okreŜlonych w regulaminie 
konkursu? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek 

11.  Realizacja projektu 

Czy projekt jest realizowany zgodnie z przepisami art. 65 ust. 6 i art. 125 ust. 3 lit. e)  
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego 
i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 tj.: 
- czy projekt nie zostağ fizycznie zakoŒczony lub w peğni zrealizowany przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie 
- jeŨeli projekt rozpoczŃğ siň przed dniem zğoŨenia wniosku, to czy wnioskodawca przestrzegağ 
obowiŃzujŃcych przepis·w prawa dotyczŃcych danego projektu? 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

12.  Speğnienie polityk horyzontalnych 

Czy projekt zakğada, zgodnie z przepisami art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego 
i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006, co najmniej neutralny wpğyw w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn, 
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
oraz pozytywny wpğyw w zakresie zr·wnowaŨonego rozwoju? 

13.  KwalifikowalnoŜĺ koszt·w w projekcie 
Czy planowane przez wnioskodawcň w ramach projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi 
horyzontalnymi lub programowymi dot. kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis? 

MoŨliwoŜĺ poprawienia wniosku i 
zağŃcznik·w 
w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych 
omyğek 

14.  
ZgodnoŜĺ projektu z przepisami pomocy 
publicznej, w tym pomocy de minimis 

Czy projekt jest zgodny z obowiŃzujŃcymi przepisami dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej 
wydanymi na podstawie RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. 
uznajŃce niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnňtrznym w zastosowaniu art. 107 i 
108 Traktatu lub RozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie 
stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis? 

 Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

15.  
Projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych 
ze wsparcia 

Czy projekt nie dotyczy sektor·w wyğŃczonych ze wsparcia, okreŜlonych w RozporzŃdzeniu 
Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajŃcym niekt·re rodzaje pomocy za 
zgodne z rynkiem wewnňtrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu i RozporzŃdzeniu Komisji 
(UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o 
funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de minimis? 

Kryterium oceniane na podstawie oŜwiadczenia wnioskodawcy. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

16.  
Projekt jest zgodny z planami, 
dokumentami strategicznymi 

Czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami strategicznymi? 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania raz w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / Nie / Nie dotyczy 

1 
Wpisywanie siň projektu we wğaŜciwy typ 
projektu zgodnie z regulaminem konkursu 

Czy projekt jest zgodny z typem projektu zapisanym w regulaminie konkursu? 
Ocenie podlega czy projekt dotyczy wdroŨenia lub zakupu i wdroŨenia wynik·w prac B+R albo 
wdroŨenia innowacyjnych produkt·w, proces·w wytwarzania produkt·w lub Ŝwiadczenia usğug,  w 
tym ekoinnowacji. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

2 InnowacyjnoŜĺ projektu w skali regionu 
Czy projekt dotyczy innowacyjnych rozwiŃzaŒ w obrňbie produktu lub procesu zgodnie 
z Podrňcznikiem Oslo, Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczŃcych innowacji, wydanie 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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trzecie z 2005 roku, wsp·lna publikacja OECD oraz Eurostat? 
Dodatkowym efektem projektu moŨe byĺ wprowadzenie nowych rozwiŃzaŒ organizacyjnych lub 
marketingowych jednak te rodzaje innowacji nie bňdŃ podlegağy ocenie. 
Kryterium zostanie uznane za speğnione, jeŨeli wdraŨane w ramach projektu innowacyjne 
rozwiŃzanie jest stosowane w wojew·dztwie ğ·dzkim nie dğuŨej niŨ 3 lata. 
Ocena bňdzie dokonywana na podstawie przedstawionych przez wnioskodawcň informacji 
potwierdzajŃcych innowacyjnoŜĺ projektu, zawartych we wniosku o dofinansowanie, opinii o 
innowacyjnoŜci lub zağŃczonych dokumentach takich jak: wyniki badaŒ, publikacje naukowe, 
dokumenty patentowe, dokumenty statystyczne i inne, kt·re pozwolŃ na weryfikacjň speğnienia 
niniejszego kryterium.  
Opinia moŨe byĺ sporzŃdzona wyğŃcznie przez: 
- jednostkň naukowŃ w rozumieniu art. 2 pkt 9, lit. a-e ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o 
zasadach finansowania nauki lub 
- centrum badawczo-rozwojowe w rozumieniu ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o niekt·rych formach 
wspierania dziağalnoŜci innowacyjnej, lub 
- stowarzyszenie naukowo-techniczne o zasiňgu og·lnopolskim. 

3 
PoprawnoŜĺ analizy finansowej 
i ekonomicznej 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy analizy finansowa i ekonomiczna projektu zostağy przeprowadzone poprawnie ï weryfikacji 
podlegaĺ bňdŃ przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w 
i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne 
i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji przez odbiorc·w), 
prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, poprawnoŜĺ 
kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w) oraz, uwzglňdnienie w analizie wszystkich 
projekt·w wnioskodawcy zğoŨonych i planowanych do realizacji w ramach danego naboru 
wniosk·w, 
- czy poziom dofinansowania zostağ ustalony poprawnie z uwzglňdnieniem przepis·w 
w zakresie pomocy publicznej ï sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia 
wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w sprawie udzielania pomocy publicznej na inwestycje 
okreŜlonego rodzaju w ramach regionalnych program·w operacyjnych, 
 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

4 
ZasadnoŜĺ oraz wykonalnoŜĺ 
zaproponowanych w projekcie rozwiŃzaŒ 
technicznych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
- czy opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia 
produkt·w projektu, 
- czy wybrana technologia, przyjňte rozwiŃzania w zakresie konstrukcji i urzŃdzeŒ powstağych i 
zakupionych w ramach projektu zapewniŃ trwağoŜci produkt·w otrzymanych w wyniku jego 
realizacji oraz ich funkcjonowania, co najmniej w okresie referencyjnym, 
- czy proponowane rozwiŃzania biorŃ pod uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne urzŃdzeŒ i 
oprogramowania oraz zapewniajŃ funkcjonowanie majŃtku przynajmniej 
w okresach referencyjnych. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 
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5 
WykonalnoŜĺ ekonomiczna 
i organizacyjna 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, przyjňta 
forma organizacyjna oraz potencjağ do zarzŃdzania projektem (w tym: kompetencje kadry 
zarzŃdzajŃcej, wğaŜciwy podziağ zadaŒ i obowiŃzk·w, doŜwiadczenie w realizacji projekt·w 
inwestycyjnych m.in. finansowanych ze Ŝrodk·w unijnych oraz w zakresie zarzŃdzania ryzykiem) 
sŃ wystarczajŃce do prawidğowej realizacji projektu oraz do zapewnienia prawidğowego 
funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji ï sprawdzeniu podlegağa bňdzie 
moŨliwoŜĺ zapewnienia przez beneficjenta trwağoŜci projektu (w przypadku MśP minimum 3 lata 
od daty pğatnoŜci koŒcowej na rzecz beneficjenta), zgodnie z art. 71 rozporzŃdzenia Parlamentu 
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne 
przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju 
Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego 
przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego 
Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego 
oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

6  ZasadnoŜĺ i adekwatnoŜĺ wydatk·w 

 Czy wszystkie planowane wydatki kwalifikowalne w ramach projektu sŃ uzasadnione i 
zaplanowane w odpowiedniej wysokoŜci.  
Badaniu podlega niezbňdnoŜĺ wydatk·w do realizacji projektu i osiŃgania jego cel·w oraz ich 
adekwatnoŜĺ do wdroŨenia zaplanowanych dziağaŒ. 
 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

7 
Inwestycje w efektywnoŜĺ energetycznŃ 
(jeŜli dotyczy) 

Ocenie podlega czy planowane w ramach inwestycji przez MśP dziağania zmierzajŃce do 
zwiňkszenia efektywnoŜci energetycznej: 
- zostağy zidentyfikowane na podstawie audytu energetycznego, 
- dotyczŃ m.in. zmniejszenia strat energii, ciepğa i wody w stosowanych procesach 
technologicznych, 
- sŃ elementem wiňkszego projektu. 

Niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
odrzuceniem wniosku 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE PUNKTOWE 

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Punktacja Wagi Max 

1 Czas realizacji projektu  

W ramach kryterium ocenie podlega okres realizacji projektu i przedğoŨenia wniosku o 
pğatnoŜĺ koŒcowŃ: 
PUNKTACJA: 
5 pkt ï okres realizacji projektu kr·tszy lub r·wny 24 miesiŃce od daty zğoŨenia wniosku 
3 pkt ï okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 24 miesiŃce a kr·tszy niŨ lub r·wny 36 
miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 
0 pkt ï okres realizacji projektu dğuŨszy niŨ 36 miesiňcy od daty zğoŨenia wniosku 

0/3/5  1 5 

2 Specjalizacje regionalne 
Ocenie podlega czy projekt wpisuje siň w Regionalne Inteligentne Specjalizacje 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz obszary gospodarcze w ramach poszczeg·lnych nisz 

0/2/3 3 9 
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specjalizacyjnych okreŜlone w Wykazie Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego oraz wynikajŃcych z nich nisz specjalizacyjnych przyjňtym 
UchwağŃ ZarzŃdu Wojew·dztwa Ğ·dzkiego. 
PUNKTACJA: 
3 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jeden obszar gospodarczy w ramach niszy 
specjalizacyjnej 
2 pkt ï projekt wpisuje siň w co najmniej jednŃ RegionalnŃ InteligentnŃ Specjalizacjň 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
0 pkt ï projekt nie wpisuje siň w ŨadnŃ z Regionalnych Inteligentnych Specjalizacji 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

3 Odziağywanie projektu na OSI 

Ocenie podlega posiadanie przez wnioskodawcň miejsca prowadzenia dziağalnoŜci na 
terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) oraz wpisywanie siň projektu w 
strategiczne kierunki dziağaŒ wskazane w Strategii Rozwoju Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
2020. 
Przez miejsce prowadzenia dziağalnoŜci naleŨy rozumieĺ siedzibň lub oddziağ. 
PUNKTACJA: 
2 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 
OSI i projekt wpisuje siň w strategiczne kierunki dziağaŒ dla danego OSI 
1 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy zlokalizowane jest na terenie 
OSI 
0 pkt ï miejsce prowadzenia dziağalnoŜci wnioskodawcy nie jest zlokalizowane na 
terenie OSI 

0/1/2 1 2 

4 
Inwestycja na obszarach wiejskich 
 

Ocenie podlega, czy projekt jest zlokalizowany na obszarze wiejskim. Przez obszar 
wiejski rozumie siň  tereny poğoŨone poza granicami administracyjnymi miast, czyli 
gminy wiejskie lub czňŜci wiejskie gmin miejsko-wiejskich. 
PUNKTACJA: 
1 pkt ï projekt jest zlokalizowany na obszarze wiejskim 
0 pkt ï projekt nie jest zlokalizowany na obszarze wiejskim 

0/1 2 2 

5 
Inwestycja na obszarach o najniŨszym 
poziomie rozwoju gospodarczego 

Ocenie podlega lokalizacja projektu w gminie, dla kt·rej poziom wskaŦnika 
przedsiňbiorczoŜci (podmioty wpisane do rejestru REGON na 1000 ludnoŜci) jest niŨszy 
niŨ Ŝrednia wojew·dzka, okreŜlona dla wojew·dztwa ğ·dzkiego na podstawie ostatnich 
dostňpnych na dzieŒ ogğoszenia konkursu danych GUS. 
PUNKTACJA: 
2 pkt ï projekt realizowany jest na terenie gminy na kt·rym wartoŜĺ wskaŦnika 
przedsiňbiorczoŜci ksztağtuje siň na poziomie niŨszym niŨ 70% Ŝredniej wojew·dzkiej 
1 pkt ï projekt realizowany jest na terenie gminy na kt·rym wartoŜĺ wskaŦnika 
przedsiňbiorczoŜci ksztağtuje siň na poziomie wyŨszym lub r·wnym 70% Ŝredniej 
wojew·dzkiej 
0 pkt ï projekt realizowany jest na terenie gminy na kt·rym wartoŜĺ wskaŦnika 

0/1/2 1 2 
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przedsiňbiorczoŜci ksztağtuje siň na poziomie r·wnym lub wyŨszym niŨ Ŝrednia 
wojew·dzka 

6 
WdroŨenie wynik·w prac badawczo-
rozwojowych 

Ocenie podlega czy projekt dotyczy wdroŨenia przeprowadzonych (np.  
w ramach poddziağania I.2.2 Projekty B+R przedsiňbiorstw RPO WĞ na lata 2014-2020) 
lub zakupionych przed zğoŨeniem wniosku o dofinansowanie prac badawczo-
rozwojowych.  
By otrzymaĺ punkty w niniejszym kryterium wnioskodawca w dokumentacji aplikacyjnej 
musi wskazaĺ w jakim zakresie wdraŨane wyniki prac badawczo-rozwojowych sŃ 
niezbňdne przy opracowaniu lub udoskonalaniu produktu, usğugi lub procesu, kt·rych 
dotyczy projekt.  
Ponadto wnioskodawca musi zawrzeĺ w dokumentacji aplikacyjnej informacje 
dotyczŃce koszt·w, zakresu, formy, uwzglňdnienia w aktywach przedsiňbiorstwa i 
zabezpieczenia praw wğasnoŜci intelektualnej przeprowadzonych lub zakupionych 
wynik·w prac badawczo-rozwojowych. 
PUNKTACJA: 
4 pkt ï projekt dotyczy wdroŨenia przeprowadzonych samodzielnie przez 
wnioskodawcň wynik·w prac badawczo-rozwojowych 
3 pkt ï projekt dotyczy wdroŨenia przeprowadzonych samodzielnie przez 
wnioskodawcň i czňŜciowo zleconych wynik·w prac badawczo-rozwojowych 
2 pkt ï projekt dotyczy wdroŨenia wynik·w prac badawczo-rozwojowych zakupionych 
od uczelni publicznej, paŒstwowego instytutu PAN lub innej jednostki naukowej bňdŃcej 
organizacjŃ prowadzŃcŃ badania i upowszechniajŃcŃ wiedzň, o kt·rej mowa w art. 2 
pkt 83 rozporzŃdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r., kt·ra 
podlega ocenie jakoŜci dziağalnoŜci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek 
naukowych, o kt·rej mowa w art. 41 ust.1 pkt 1 i art. 42 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 
r. o zasadach finansowania nauki i otrzymağa co najmniej ocenň B. 
1 pkt ï projekt dotyczy wdroŨenia zakupionych wynik·w prac badawczo-rozwojowych 
0 pkt ï projekt nie dotyczy wdroŨenia przeprowadzonych lub zakupionych wynik·w prac 
badawczo-rozwojowych 

0/1/2/3/4 3 12 

7 Analiza potrzeb 

W ramach kryterium ocenie podlega przedstawiona przez wnioskodawcň 
w dokumentacji aplikacyjnej analiza na podstawie, kt·rej moŨna okreŜliĺ, iŨ:  
- projekt stanowi odpowiedŦ na zidentyfikowane potrzeby wnioskodawcy,  
- wystňpuje rynkowe zapotrzebowanie na produkty lub usğugi opracowane lub 
udoskonalone w wyniku realizacji projektu. 
PUNKTACJA: 
Za kaŨdy speğniony warunek wnioskodawca otrzymuje 1 pkt 

0/1/2 2 4 

8 
Nowy produkt lub usğuga w ramach 
projektu 

Ocenie podlega czy wnioskodawca w ramach zğoŨonego projektu wprowadza do oferty 
przedsiňbiorstwa lub na rynek nowy produkt lub nowŃ usğugň. Nowy produkt lub usğuga 
powstaje w wyniku zastosowanej innowacji produktowej lub procesowej. 

1/3 1 3 
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PUNKTACJA: 
3 pkt ï projekt zakğada wprowadzenie na rynek nowego produktu lub nowej usğugi 
1 pkt ï projekt zakğada wprowadzenie do oferty przedsiňbiorstwa nowego produktu lub 
nowej usğugi, niebňdŃcych jednoczeŜnie nowym produktem lub nowŃ usğugŃ na rynku 

9 
Zastosowanie technologii informacyjno-
komunikacyjnych (TIK) 

Ocenie podlega czy wnioskodawca zakğada w projekcie zastosowanie technologii 
informacyjno-komunikacyjnych (TIK). 
W zakresie TIK projekt moŨe obejmowaĺ technologie przetwarzajŃce, gromadzŃce i 
przesyğajŃce informacje w formie elektronicznej wraz z komputerami i niezbňdnym 
oprogramowaniem. 
PUNKTACJA: 
1 pkt ï projekt zakğada zastosowanie TIK 
0 pkt ï projekt nie zakğada zastosowania TIK 

0/1 1 1 

10 Wzrost zatrudnienia w przedsiňbiorstwie  

Ocenie podlega wzrost zatrudnienia w przedsiňbiorstwie, bňdŃcy bezpoŜrednim 
skutkiem realizacji projektu. PodstawŃ wyliczenia wzrostu zatrudnienia jest liczba 
pracownik·w liczona wg Rocznych Jednostek Pracy (RJP - zgodnie z definicjŃ zawartŃ 
w zağŃczniku I rozporzŃdzenia Komisji Europejskiej (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 
2014 r. uznajŃce niekt·re rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnňtrznym w 
zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu) za ostatni rok obrotowy. 
Pomiaru zatrudnienia naleŨy dokonaĺ przed rozpoczňciem realizacji projektu oraz po 
jego zakoŒczeniu. 
Utworzone nowe miejsca pracy muszŃ byĺ bezpoŜrednio zwiŃzane z projektem (nie 
wlicza siň pracownik·w zatrudnionych do wdroŨenia projektu) oraz zwiňkszaĺ og·lnŃ 
liczbň miejsc pracy w przedsiňbiorstwie. 
JeŜli ğŃczne zatrudnienie w przedsiňbiorstwie nie zwiňkszy siň, w wyniku realizacji 
projektu, nie naleŨy przyznawaĺ punkt·w za powyŨsze kryterium. 
PUNKTACJA: 
2 pkt ï w wyniku realizacji projektu stan zatrudnienia w przedsiňbiorstwie zwiňkszy siň 
o wiňcej niŨ 4 miejsca pracy (RJP) 1 pkt ï w wyniku realizacji projektu stan zatrudnienia 
w przedsiňbiorstwie zwiňkszy siň o 4 miejsca pracy (RJP) 0 pkt ï projekt zakğada 
utworzenie 3 lub mniej miejsc pracy (RJP) 

0//1/2 2 4 

11 
Uwzglňdnienie aspekt·w 
Ŝrodowiskowych w ramach projektu 

Ocenie podlega czy wnioskodawca, w zwiŃzku z realizacjŃ projektu, wprowadziğ 
innowacje ukierunkowane na ograniczenie negatywnego oddziağywania na Ŝrodowisko, 
poprawň efektywnoŜci wykorzystania zasob·w, uwzglňdnienie efekt·w Ŝrodowiskowych 
w zarzŃdzaniu. 
Ocena bňdzie dokonywana na podstawie informacji przedstawionych przez 
wnioskodawcň w dokumentacji aplikacyjnej potwierdzajŃcych, iŨ wdraŨane w ramach 
projektu innowacyjne rozwiŃzania sŃ zgodne z normami unijnymi stosownymi do 
charakteru prowadzonej dziağalnoŜci oraz majŃ pozytywny wpğyw na Ŝrodowisko. 
PUNKTACJA: 

0/1 2 2 
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1 pkt ï projekt zakğada zastosowanie rozwiŃzaŒ majŃcych pozytywny wpğyw na 
Ŝrodowisko, zgodnych z normami unijnymi stosownymi do charakteru prowadzonej 
dziağalnoŜci 
0 pkt ï projekt nie zakğada zastosowania rozwiŃzaŒ poprawiajŃcych obecny poziom 
oddziağywania na Ŝrodowisko 

12 Poziom innowacyjnoŜci projektu 

Ocenie podlega czy projekt dotyczy wdroŨenia innowacyjnych rozwiŃzaŒ 
w obrňbie produktu lub procesu.  
Ocena bňdzie dokonywana na podstawie przedstawionych przez wnioskodawcň 
informacji potwierdzajŃcych innowacyjnoŜĺ projektu, zawartych we wniosku o 
dofinansowanie, opinii o innowacyjnoŜci lub zağŃczonych dokumentach takich jak: 
wyniki badaŒ, publikacje naukowe, dokumenty patentowe, dokumenty statystyczne i 
inne, kt·re pozwolŃ na weryfikacjň speğnienia niniejszego kryterium.  
Opinia moŨe byĺ sporzŃdzona wyğŃcznie przez: 
- jednostkň naukowŃ w rozumieniu art. 2 pkt 9, lit. a-e ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. 
o zasadach finansowania nauki lub 
- centrum badawczo-rozwojowe w rozumieniu ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o 
niekt·rych formach wspierania dziağalnoŜci innowacyjnej, lub 
- stowarzyszenie naukowo-techniczne o zasiňgu og·lnopolskim.  
PUNKTACJA: 
4 pkt ï projekt prowadzi do wdroŨenia innowacji stosowanej w skali Ŝwiata nie dğuŨej 
niŨ 3 lata 
2 pkt ï projekt prowadzi do wdroŨenia innowacji stosowanej w skali kraju nie dğuŨej niŨ 
3 lata 
0 pkt ï projekt prowadzi do wdroŨenia innowacji stosowanej w skali regionu nie dğuŨej 
niŨ 3 lata 

0/2/4 3 12 

13 
Poziom wsp·ğfinansowania projektu ze 
Ŝrodk·w pochodzŃcych z budŨetu 
wnioskodawcy 

Ocenie podlega czy udziağ Ŝrodk·w wnioskodawcy w finansowaniu projektu jest 
wiňkszy niŨ wymagany minimalny wkğad wğasny wynikajŃcy z zasad udzielania pomocy 
publicznej. 
1 pkt ï udziağ Ŝrodk·w wnioskodawcy w finansowaniu projektu jest wiňkszy niŨ 
wymagany minimalny wkğad wğasny 
0 pkt ï udziağ Ŝrodk·w wnioskodawcy w finansowaniu projektu jest r·wny minimalnemu 
wkğadowi wğasnemu 

0/1 1 1 

Razem 59 
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KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ III TRANSPORT 

KRYTERIA FORMALNE DOPUSZCZAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie we wğaŜciwej 
instytucji. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej 
instytucji. Instytucja, do kt·rej skğadane sŃ wnioski o dofinansowanie okreŜlona zostanie w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w 
trybie pozakonkursowym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

2 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w okreŜlonej 
formie i w okreŜlonym 
terminie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 

podanym w Regulaminie konkursu w przypadku trybu konkursowego  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 
podanym w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w trybie pozakonkursowym 

Tak/Nie  
(niespeğnienie w przypadku terminu 
podanego w pierwszym wezwaniu 
skutkowaĺ bňdzie skierowaniem drugiego 
wezwania z ostatecznym terminem 
zğoŨenia wniosku; niespeğnienie w 
przypadku drugiego ostatecznego 
terminu skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ 
ocenŃ wniosku i wykreŜleniem go z 
wykazu projekt·w zidentyfikowanych 
stanowiŃcego zağŃcznik do 
Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020) 

3 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w ramach 
wğaŜciwego dziağania lub 
poddziağania oraz naboru  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt wpisuje siň we wğaŜciwe dziağanie lub 
poddziağanie zgodnie ze Szczeg·ğowym opisem osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 i zostağ 
zğoŨony w ramach naboru okreŜlonego w Regulaminie konkursu (dla trybu konkursowego) lub w wezwaniu 
do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

4 

Przygotowanie formularza 
wniosku o dofinansowanie na 
podstawie wğaŜciwego wzoru 
dokumentu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy formularz wniosku o dofinansowanie zostağ sporzŃdzony 
w oparciu o obowiŃzujŃcy wz·r dokumentu - wz·r formularza wniosku o dofinansowanie stanowi zağŃcznik 
do Regulaminu Konkursu (dla trybu konkursowego) lub wezwania do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie 
(dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

5 
Wypeğnienie wniosku o 
dofinansowanie w jňzyku 
polskim. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie wypeğniono w jňzyku polskim. 
Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

6 
Wnioskodawca (partner) jest 
uprawniony do ubiegania siň 
o uzyskanie dofinansowania  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca lub partner (jeŜli dotyczy) jest 
uprawniony do ubiegania siň o uzyskanie dofinansowania w ramach danego dziağania lub poddziağania 
Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 ï czy znajduje siň w katalogu typ·w 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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beneficjent·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie zawartym w punkcie 10 Szczeg·ğowego opisu 
osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania; czy speğnia warunki 
kwalifikowania siň do danej kategorii beneficjent·w (czy posiada odpowiedni status prawny). 

7 

Wnioskodawca (partner) nie 
podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o 
dofinansowanie i nie 
orzeczono wobec niego 
zakazu dostňpu do Ŝrodk·w 
funduszy europejskich  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie i nie orzeczono wobec niego zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy 
europejskich na podstawie:  
a) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych; 
b) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy 
cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;  

c) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci podmiot·w zbiorowych 
za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

8 

Wnioskodawca (partner) nie 
podlega wykluczeniu na 
podstawie przepis·w 
dotyczŃcych udzielania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis) (jeŜli 
dotyczy). 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie na podstawie kryteri·w okreŜlonych w odpowiednich rozporzŃdzeniach 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej ï ocena tego warunku dotyczy podmiot·w, w przypadku 
kt·rych wsparcie w ramach RPO WĞ na lata 2014-2020 przekazywane jest na podstawie rozporzŃdzeŒ 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej (w tym pomocy de minimis). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

9 

Wnioskodawca (partner) nie 
jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu 
unijnych przepis·w 
dotyczŃcych pomocy 
publicznej (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy publicznej ï definicja 
przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych dotyczŃcych 
pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych znajdujŃcych siň w 
trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

10 
Wnioskodawca (partner) nie 
zalega w opğatach 
publicznoprawnych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie zalega z pğatnoŜciami 
skğadek na ubezpieczenie spoğeczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz 
Gwarantowanych świadczeŒ Pracowniczych oraz podatk·w, opğat i innych naleŨnoŜci publicznoprawnych. 

Tak / nie   
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

11 

PrawidğowoŜĺ wyboru 
partner·w w przypadku 
realizacji projektu 
partnerskiego (jeŜli dotyczy). 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w przypadku realizacji projektu partnerskiego, partnerzy 
zostali wybrani w spos·b prawidğowy zgodnie z art. 33 ust. 2-4 oraz 6 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o 
zasadach realizacji program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 
2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

12 
ZgodnoŜĺ inwestycji z typem 
projektu  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ inwestycji z typem projektu zapisanym: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu (typ projektu zapisany w Regulaminie 
musi byĺ zgodny i wynikaĺ ze Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020),  

- w przypadku trybu pozakonkursowego - w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 
2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania (pkt 9). 

Tak / nie   
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

13 
ZgodnoŜĺ inwestycji z celem 
szczeg·ğowym i opisem 
danego dziağania lub 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt sğuŨy osiŃgniňciu celu szczeg·ğowego danego 
dziağania lub poddziağania i jest zgodny z opisem wsparcia, zawartym w pkt 6 Szczeg·ğowego opisu osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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poddziağania w 
Szczeg·ğowym opisie osi 
priorytetowych RPO WĞ na 
lata 2014-2020. 

14  Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? 
Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. Weryfikacji 
podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W przypadku gdy 
przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za miejsce realizacji projektu 
uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego dziağalnoŜci gospodarczej 
(weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach rejestrowych / statutowych stanowiŃcych 
zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

Tak / nie   
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

15 
Realizacja projektu zakoŒczy 
siň do 31.12.2023 r. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy okres realizacji projektu wskazany we wniosku o 
dofinansowanie nie wykracza poza koŒcowŃ datň okresu kwalifikowalnoŜci wydatk·w w ramach dziağania, 
tj. 31 grudnia 2023 r. 

Tak / nie   
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

16 

Projekt nie 
zostağ zakoŒczony lub 
zrealizowany przed 
zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zgodnie z art. 65 ust. 6 rozporzŃdzenia Parlamentu 
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz 
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006, projekt bňdŃcy przedmiotem oceny nie zostağ fizycznie zakoŒczony (w przypadku 
rob·t budowlanych) lub w peğni zrealizowany (w przypadku dostaw i usğug) przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie niezaleŨnie od tego, czy wszystkie dotyczŃce tego projektu pğatnoŜci zostağy przez 
wnioskodawcň dokonane - z zastrzeŨeniem zasad okreŜlonych dla pomocy publicznej. Przez projekt 
ukoŒczony lub zrealizowany naleŨy rozumieĺ projekt, dla kt·rego przed dniem zğoŨenia wniosku o 
dofinansowanie nastŃpiğ odbi·r ostatnich rob·t, dostaw lub usğug. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

17 

Projekt jest zgodny z 
obowiŃzujŃcymi przepisami 
krajowymi i unijnymi, m.in. 
dotyczŃcymi stosowania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis), ochrony 
Ŝrodowiska, zam·wieŒ 
publicznych. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ projektu z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi i 
unijnymi, w szczeg·lnoŜci dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej, ochrony Ŝrodowiska (analizowana 
bňdzie m.in. dopuszczalnoŜĺ realizacji projektu w kontekŜcie jego wpğywu na obszary chronione, w tym 
takŨe obszary NATURA 2000), zam·wieŒ publicznych. 
JeŨeli realizacja projektu zgğoszonego do objňcia dofinansowaniem rozpoczňğa siň przed dniem zğoŨenia 
wniosku o dofinansowanie, oceniane bňdzie, czy w okresie tym przy realizacji projektu przestrzegano 
przepis·w prawa dotyczŃcych danej operacji. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
zasadami horyzontalnymi UE  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z politykami horyzontalnymi Unii 
Europejskiej, wskazanymi w art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu 
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego 
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (za 
kwalifikowalne mogŃ byĺ uznane przedsiňwziňcia oddziağywujŃce na zagadnienia horyzontalne, co 
najmniej na poziomie neutralnym) w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn,  
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
- zr·wnowaŨonego rozwoju. 

19 
Projekt jest zgodny z 
planami, dokumentami 
strategicznymi  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania oraz w Regulaminie konkursu w przypadku 
trybu konkursowego. 
 
W przypadku dziağania III.1 planowane inwestycje muszŃ wynikaĺ z przygotowanych przez jednostki 
samorzŃdu terytorialnego plan·w, zawierajŃcych odniesienia do kwestii przechodzenia na bardziej 
ekologiczne i zr·wnowaŨone systemy transportowe w miastach. Funkcjň takich dokument·w mogŃ peğniĺ 
m.in. plany dotyczŃce gospodarki niskoemisyjnej lub Strategie ZIT lub plany mobilnoŜci miejskiej.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

20 

Projekt znajduje siň w 
wykazie projekt·w 
zidentyfikowanych (w 
przypadku trybu 
pozakonkursowego)  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt, wobec kt·rego ma byĺ zastosowany 
pozakonkursowy tryb wyboru znajduje siň w wykazie projekt·w zidentyfikowanych, stanowiŃcym zağŃcznik 
nr 4 do Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

21 

Projekt lub jego czňŜĺ nie 
obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, 
kt·re zostağy objňte lub 
powinny byğy zostaĺ objňte 
procedurŃ odzyskiwania w 
nastňpstwie przeniesienia 
dziağalnoŜci produkcyjnej 
poza obszar objňty 
programem. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt lub jego czňŜĺ nie obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, kt·re zostağy objňte lub powinny byğy zostaĺ objňte procedurŃ odzyskiwania w 
nastňpstwie przeniesienia dziağalnoŜci produkcyjnej poza obszar objňty programem - zgodnie z art. 71 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz 
Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

 
KRYTERIA FORMALNE UZUPEğNIAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
Wniosek o dofinansowanie 
zğoŨono w wymaganej liczbie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ zğoŨony we 
wğaŜciwej liczbie egzemplarzy okreŜlonej: 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
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egzemplarzy. - w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 

wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

2 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie strony. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨony w formie 
papierowej zawiera wszystkie strony. 
 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

3 
Wniosek o dofinansowanie 
posiada uzupeğnione 
wszystkie wymagane pola 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem poprawnoŜci wypeğnienia przez wnioskodawcň 
wszystkich wymaganych p·l znajdujŃcych siň we wniosku o dofinansowanie zgodnie z 
instrukcjŃ wypeğnienia wniosku o dofinansowanie projektu. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

4 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera poprawne wyliczenia 
arytmetyczne. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie okreŜlajŃcy 
wydatki projektu i Ŧr·dğa finansowania zawiera prawidğowe wyliczenia arytmetyczne. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

5 
Wersje papierowe i 
elektroniczna wniosku o 
dofinansowanie sŃ toŨsame. 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem zgodnoŜci wersji papierowej i elektronicznej wniosku 
o dofinansowanie w zaleŨnoŜci od przyjňtego sposobu skğadania, okreŜlonego: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

6 
Wniosek o dofinansowanie 
jest podpisany przez osobň 
upowaŨnionŃ. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ podpisany 
przez osobň upowaŨnionŃ do reprezentowania wnioskodawcy. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

7 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie 
wymagane zağŃczniki. 

W ramach oceny kryterium analizie poddana zostanie kompletnoŜĺ dokument·w zağŃczonych 
do wniosku o dofinansowanie. Zakres wymaganych zağŃcznik·w zostanie okreŜlony: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
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formalnych lub oczywistych omyğek. 

8 

ZağŃczniki do wniosku o 
dofinansowanie zostağy 
przygotowane zgodnie z 
obowiŃzujŃcymi dla nich 
wzorami, instrukcjami i 
wytycznymi.  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zağŃczniki do wniosku zostağy sporzŃdzone 
zgodnie z obowiŃzujŃcymi dla nich wzorami, instrukcjami i wytycznymi, wskazanymi:  
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 
W przypadku realizacji projektu partnerskiego - porozumienie lub umowa o partnerstwie 
zawierajŃ elementy wymagane ustawŃ z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji 
program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

9 

Zachowana jest sp·jnoŜĺ 
informacji miňdzy 
poszczeg·lnymi elementami 
wniosku o dofinansowanie. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy informacje niezbňdne do dokonania oceny 
projektu i sposobu jego realizacji zawarte we wniosku o dofinansowanie sŃ jednoznaczne i 
sp·jne. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

10 KwalifikowalnoŜĺ wydatk·w 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy planowane przez wnioskodawcň w ramach 
projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi horyzontalnymi lub programowymi dot. 
kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy publicznej (w tym pomocy de 
minimis). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

11 
PoprawnoŜĺ wydatk·w w 
zakresie finansowania 
krzyŨowego (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ wartoŜci wydatk·w w zakresie 
finansowania krzyŨowego (cross - financing), z maksymalnym dopuszczalnym poziomem 
okreŜlonym w punkcie 19 Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020 dla danego dziağania lub poddziağania. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

12 
Zapewnienie przez 
wnioskodawcň wkğadu 
wğasnego 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku zapewnienia przez 
wnioskodawcň wkğadu wğasnego na minimalnym poziomie okreŜlonym w Szczeg·ğowym 
opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach w zakresie pomocy 
publicznej. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

13 

Zapewnienie minimalnej / 
maksymalnej wartoŜci 
projektu lub wartoŜci 
koszt·w kwalifikowalnych 
(jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku minimalnej/maksymalnej 
wartoŜci projektu lub wartoŜci koszt·w kwalifikowalnych projektu okreŜlonej w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 w przypadku trybu pozakonkursowego. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
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formalnych lub oczywistych omyğek. 

14 
PrawidğowoŜĺ obliczenia 
dofinansowania projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie prawidğowoŜĺ obliczenia wartoŜci kwotowej i 
wysokoŜci procentowej wnioskowanego dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w dot. 
pomocy publicznej lub przepis·w dot. projekt·w generujŃcych doch·d. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

15 
Zakaz podw·jnego 
finansowania 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w projekcie nie wystňpuje podw·jne 
finansowanie wydatk·w w rozumieniu Wytycznych w zakresie kwalifikowalnoŜci wydatk·w w 
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego oraz Funduszu Sp·jnoŜci na lata 2014-2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

16 

PoprawnoŜĺ okreŜlenia 
minimalnej / maksymalnej 
wartoŜci dofinansowania 
(jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ minimalnej/maksymalnej wartoŜci 
dofinansowania okreŜlonej w Regulaminie konkursu lub okreŜlonej dla danego projektu 
zidentyfikowanego w trybie pozakonkursowym.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

17 
PrawidğowoŜĺ opracowanego 
montaŨu finansowego. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy montaŨ finansowy projektu zostağ 
przygotowany prawidğowo.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
wymogami okreŜlonymi w 
regulaminie konkursu 

Projekt jest zgodny z okreŜlonymi w regulaminie konkursu wymogami dotyczŃcymi 
przygotowania projekt·w.  
W przypadku trybu pozakonkursowego dokumentem wskazujŃcym wymogi jest wezwanie do 
zğoŨenia wniosku o dofinansowanie. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie  

1 
WykonalnoŜĺ techniczna / 
technologiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdŃ nastňpujŃce elementy: 
- czy opis cech proponowanych technologii, element·w inwestycji, parametr·w technicznych inwestycji jest poprawny; 
czy opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia produkt·w projektu; 
dokonywana jest r·wnieŨ ocena wybranej technologii, przyjňtych rozwiŃzaŒ w zakresie konstrukcji i urzŃdzeŒ 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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powstağych i zakupionych w ramach projektu z uwzglňdnieniem trwağoŜci produkt·w otrzymanych w wyniku jego 
realizacji oraz ich funkcjonowania, co najmniej w okresie referencyjnym; czy proponowane rozwiŃzania biorŃ pod 
uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne urzŃdzeŒ i oprogramowania i zapewniajŃ funkcjonowanie majŃtku 
przynajmniej w okresach referencyjnych;  

- wykonalnoŜĺ projektu wedğug planowanego harmonogramu, zakresu rzeczowego, zğoŨonoŜci procedur 
przetargowych, innych okolicznoŜci warunkujŃcych terminowŃ realizacjň projektu; 

- czy przyjňte rozwiŃzania techniczne/technologiczne sŃ co najmniej zgodne z obowiŃzujŃcymi standardami w danym 
zakresie, czy sŃ zgodne z wymogami prawa, miňdzy innymi z zasadŃ r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn oraz z 
zasadŃ r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami;  

2 
WykonalnoŜĺ finansowa / 
ekonomiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- analizy finansowa i ekonomiczna / koszt·w i korzyŜci projektu zostağy przeprowadzone poprawnie; weryfikacji 
podlegaĺ bňdŃ: przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i 
uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania 
inwestycji przez odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, 
poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w); 

- koszty kwalifikowalne w projekcie sŃ uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokoŜci; badaniu podlega 
niezbňdnoŜĺ wydatk·w do realizacji projektu i osiŃgania jego cel·w; 

- poprawnoŜĺ ustalenia poziomu dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w w zakresie pomocy publicznej oraz 
przepis·w dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d; sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia 
wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w sprawie udzielania pomocy na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach 
regionalnych program·w operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady 
dofinansowania z program·w operacyjnych okreŜlonych kategorii wnioskodawc·w (m.in. Wytycznych w zakresie 
reguğ dofinansowania z program·w operacyjnych podmiot·w realizujŃcych obowiŃzek Ŝwiadczenia usğug w og·lnym 
interesie gospodarczym w ramach zadaŒ wğasnych samorzŃdu gminy w gospodarce odpadami oraz wytycznych w 
zakresie zasad dofinansowania z program·w operacyjnych podmiot·w realizujŃcych obowiŃzek Ŝwiadczenia usğug 
publicznych w transporcie zbiorowym) oraz poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, w szczeg·lnoŜci wyliczeŒ majŃcych 
wpğyw na wysokoŜĺ wydatk·w kwalifikowanych, w tym wielkoŜĺ luki finansowej (jeŜli dotyczy); 

- wnioskodawca nie jest przedsiňbiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy 
publicznej - definicja przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych znajdujŃcych siň w 
trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

3 WykonalnoŜĺ instytucjonalna  
W ramach kryterium oceniana bňdzie zdolnoŜĺ instytucjonalna do realizacji projektu, w tym posiadanie kadry i zaplecza 
technicznego gwarantujŃcego wykonalnoŜĺ projektu pod wzglňdem technicznym i finansowym (czy wnioskodawca jest 
przygotowany do realizacji projektu i czy przygotowano odpowiedni spos·b wdraŨania projektu). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

4 RealnoŜĺ wskaŦnik·w  

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy:  
- okreŜlone przez wnioskodawcň wskaŦniki osiŃgniňcia cel·w projektu w peğni opisujŃ charakter projektu i mogŃ zostaĺ 
osiŃgniňte przy danych nakğadach i zağoŨonym sposobie realizacji projektu; 

- wskaŦniki sŃ adekwatne do zakresu rzeczowego projektu i cel·w, jakie projekt ma osiŃgnŃĺ. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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5 TrwağoŜĺ projektu 

W ramach kryterium oceniana bňdzie trwağoŜĺ finansowa i instytucjonalna projektu, w ramach kt·rej analizie poddane 
bňdzie, czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ wystarczajŃce 
do zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji.  
Ocenie podlegaĺ bňdzie takŨe to, czy wnioskodawca wykorzystuje produkty projektu zgodnie z przeznaczeniem, a 
projekt w peğni speğnia zağoŨone w nim cele. Sprawdzeniu podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez 
wnioskodawcň trwağoŜci operacji, zgodnie z art. 71 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju 
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz 
Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy 
og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 
1083/2006. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 
DODATKOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU 

Lp. Kryterium  Spos·b oceny kryterium Tak / nie  

DZIAğANIE III.1 NISKOEMISYJNY TRANSPORT MIEJSKI - Projekty z zakresy infrastruktury transportowej 

1 
Projekt przyczynia siň do 
poprawy bezpieczeŒstwa 
ruchu drogowego 

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce bezpieczeŒstwa drogowego. Projekty nie wpğywajŃce na poprawň 
bezpieczeŒstwa ruchu drogowego nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014 ï 2020. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 
Projekt zachowuje zgodnoŜĺ 
z planem gospodarki 
niskoemisyjnej 

Warunkiem uzyskania wsparcia bňdzie przedstawienie uprzednio zaopiniowanego pozytywnie  przez NFOśiGW lub 
WFOśiGW w Ğodzi planu gospodarki niskoemisyjnej lub Strategii ZIT lub planu mobilnoŜci miejskiej bŃdŦ dokumentu 
r·wnowaŨnego zawierajŃcego odniesienia do kwestii przechodzenia na bardziej ekologiczne i zr·wnowaŨone systemy 
transportowe w miastach, dla obszaru, na kt·rym realizowany bňdzie projekt oraz potwierdzenie zgodnoŜci projektu ze 
wskazanymi  dokumentami strategicznymi. 
Dokumenty te powinny  okreŜlaĺ lokalne uwarunkowania oraz kierunki planowanych interwencji na danym obszarze i 
uwzglňdniaĺ takie kwestie jak: zbiorowy transport pasaŨerski, transport niezmotoryzowany, intermodalnoŜĺ, transport 
drogowy, zarzŃdzanie mobilnoŜciŃ, wykorzystanie inteligentnych system·w transportowych (ITS), logistyka miejska, 
bezpieczeŒstwo ruchu drogowego w miastach, wdraŨanie nowych wzorc·w uŨytkowania czy promocja ekologicznie 
czystych i energooszczňdnych pojazd·w (czyste paliwa i pojazdy). 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE III.1 NISKOEMISYJNY TRANSPORT MIEJSKI - Projekty z zakresu niskoemisyjnego taboru miejskiego 

1 

Pozytywny wpğyw projektu na 
osoby z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
osoby z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce dostosowania taboru do potrzeb os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z 
ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. Projekty nie wpğywajŃce na poprawň dostňpnoŜci taboru oraz warunk·w 
podr·Ũowania dla tych os·b nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014 ï 2020. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 
PowiŃzanie projektu z 
infrastrukturŃ tramwajowŃ ï 

W ramach kryterium oceniane bňdzie powiŃzanie projektu z infrastrukturŃ tramwajowŃ - zakupiony lub 
zmodernizowany tabor bňdzie poruszağ siň po liniach o parametrach technicznych umoŨliwiajŃcych optymalne 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
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dotyczy projekt·w, kt·rych 
przedmiotem jest tabor 
tramwajowy  

wykorzystanie taboru, lub zakup lub modernizacja taboru bňdzie powiŃzana z projektem infrastrukturalnym dotyczŃcym 
budowy, przebudowy lub modernizacji infrastruktury tramwajowej. 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

3 
Projekt zachowuje zgodnoŜĺ 
z planem gospodarki 
niskoemisyjnej 

Warunkiem uzyskania wsparcia bňdzie przedstawienie uprzednio zaopiniowanego pozytywnie  przez NFOśiGW lub 
WFOśiGW w Ğodzi planu gospodarki niskoemisyjnej lub Strategii ZIT lub planu mobilnoŜci miejskiej bŃdŦ dokumentu 
r·wnowaŨnego zawierajŃcego odniesienia do kwestii przechodzenia na bardziej ekologiczne i zr·wnowaŨone systemy 
transportowe w miastach, dla obszaru, na kt·rym realizowany bňdzie projekt oraz potwierdzenie zgodnoŜci projektu ze 
wskazanymi  dokumentami strategicznymi. 
Dokumenty te powinny  okreŜlaĺ lokalne uwarunkowania oraz kierunki planowanych interwencji na danym obszarze i 
uwzglňdniaĺ takie kwestie jak: zbiorowy transport pasaŨerski, transport niezmotoryzowany, intermodalnoŜĺ, transport 
drogowy, zarzŃdzanie mobilnoŜciŃ, wykorzystanie inteligentnych system·w transportowych (ITS), logistyka miejska, 
bezpieczeŒstwo ruchu drogowego w miastach, wdraŨanie nowych wzorc·w uŨytkowania czy promocja ekologicznie 
czystych i energooszczňdnych pojazd·w (czyste paliwa i pojazdy). 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE III.1 NISKOEMISYJNY TRANSPORT MIEJSKI - Projekty z zakresu inteligentnych system·w transportowych 

1 
Projekt zachowuje zgodnoŜĺ 
z planem gospodarki 
niskoemisyjnej 

Warunkiem uzyskania wsparcia bňdzie przedstawienie uprzednio zaopiniowanego pozytywnie  przez NFOśiGW lub 
WFOśiGW w Ğodzi planu gospodarki niskoemisyjnej lub Strategii ZIT lub planu mobilnoŜci miejskiej bŃdŦ dokumentu 
r·wnowaŨnego zawierajŃcego odniesienia do kwestii przechodzenia na bardziej ekologiczne i zr·wnowaŨone systemy 
transportowe w miastach, dla obszaru, na kt·rym realizowany bňdzie projekt oraz potwierdzenie zgodnoŜci projektu ze 
wskazanymi  dokumentami strategicznymi. 
Dokumenty te powinny  okreŜlaĺ lokalne uwarunkowania oraz kierunki planowanych interwencji na danym obszarze i 
uwzglňdniaĺ takie kwestie jak: zbiorowy transport pasaŨerski, transport niezmotoryzowany, intermodalnoŜĺ, transport 
drogowy, zarzŃdzanie mobilnoŜciŃ, wykorzystanie inteligentnych system·w transportowych (ITS), logistyka miejska, 
bezpieczeŒstwo ruchu drogowego w miastach, wdraŨanie nowych wzorc·w uŨytkowania czy promocja ekologicznie 
czystych i energooszczňdnych pojazd·w (czyste paliwa i pojazdy). 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE III.2. DROGI 

1 
Projekt przyczynia siň do 
poprawy bezpieczeŒstwa 
ruchu drogowego 

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce bezpieczeŒstwa drogowego. Projekty nie wpğywajŃce na poprawň 
bezpieczeŒstwa ruchu drogowego nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014 ï 2020. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 
BezpoŜrednie poğŃczenie 
dr·g lokalnych  

Inwestycje dotyczŃce dr·g lokalnych (gminnych lub powiatowych) mogŃ uzyskaĺ wsparcie pod warunkiem, Ũe 
zapewniajŃ konieczne bezpoŜrednie poğŃczenia z sieciŃ TEN-T, portami lotniczymi, terminalami towarowymi, centrami 
lub platformami logistycznymi. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE III.4 KOLEJ - Projekty z zakresu infrastruktury kolejowej 

1 
Dostosowanie infrastruktury 
do standard·w TEN-T ï 
dotyczy projekt·w w zakresie 

Ocenie podlegaĺ bňdzie dostosowanie, stanowiŃcej przedmiot projektu infrastruktury kolejowej do wymog·w 
okreŜlonych w art. 12 RozporzŃdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. 
w sprawie unijnych wytycznych dotyczŃcych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajŃce decyzjň nr 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
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sieci kolejowej o znaczeniu 
regionalnym w ramach sieci 
TEN-T 

661/2010/UE. wniosku) 

DZIAğANIE III.4 KOLEJ - Projekty z zakresu taboru kolejowego 

1 
PowiŃzanie projektu z 
infrastrukturŃ kolejowŃ  

W ramach kryterium oceniane bňdzie powiŃzanie projektu z infrastrukturŃ kolejowŃ - zakupiony lub zmodernizowany 
tabor bňdzie poruszağ siň po liniach kolejowych o parametrach technicznych umoŨliwiajŃcych optymalne wykorzystanie 
taboru, lub zakup lub modernizacja taboru bňdzie powiŃzana z projektem infrastrukturalnym dotyczŃcym budowy, 
modernizacji, rewitalizacji lub rehabilitacji sieci kolejowej. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 

Pozytywny wpğyw projektu na 
osoby z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
osoby z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce dostosowania taboru do potrzeb os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z 
ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. Projekty nie wpğywajŃce na poprawň dostňpnoŜci taboru oraz warunk·w 
podr·Ũowania dla tych os·b nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014 ï 2020. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE III.4 KOLEJ - Projekty dotyczńce dworc·w kolejowych 

1 

Pozytywny wpğyw projektu na 
osoby z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
osoby z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce dostosowania infrastruktury do potrzeb os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub 
os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. Projekty nie wpğywajŃce na poprawň dostňpnoŜci infrastruktury dla 
tych os·b nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014 ï 2020. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE OGĎLNE  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

StopieŒ gotowoŜci 
organizacyjno - 
instytucjonalnej 
wnioskodawcy 

0-4  1 4 

W ramach kryterium oceniane bňdzie: 
- doŜwiadczenie wnioskodawcy w zarzŃdzaniu projektami / doŜwiadczenie w realizacji projekt·w 
wsp·ğfinansowanych ze Ŝrodk·w UE, 

Ocenie podlega m.in. liczba i wielkoŜĺ zrealizowanych oraz realizowanych projekt·w, kwestie terminowej realizacji i 
rozliczenia inwestycji.  
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

2 
StopieŒ komplementarnoŜci z 
innymi przedsiňwziňciami  

0-4  2 8 

W ramach kryterium oceniana bňdzie komplementarnoŜĺ projekt·w rozumiana jako ich dopeğnianie siň prowadzŃce 
do realizacji okreŜlonego celu. Weryfikacji podlegaĺ bňdzie powiŃzanie projektu z innymi przedsiňwziňciami, 
zar·wno tymi zrealizowanymi, jak teŨ z tymi, kt·re sŃ w trakcie realizacji, lub kt·re dopiero zostağy zaakceptowane 
do realizacji (bez wzglňdu na Ŧr·dğo finansowania czy teŨ podmiot realizujŃcy), w szczeg·lnoŜci  w nastňpujŃcym 
zakresie: 
- czy przy realizacji projektu bňdŃ wykorzystywane efekty realizacji innego projektu, czy nastŃpi wzmocnienie 
trwağoŜci efekt·w jednego przedsiňwziňcia realizacjŃ innego, 

- czy projekty sŃ adresowane do tej samej grupy docelowej, tego samego terytorium, czy rozwiŃzujŃ ten sam 



Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 59 

problem; 
- czy realizacja jednego projektu jest uzaleŨniona od przeprowadzenia innego przedsiňwziňcia; 
- czy projekt jest elementem szerszej strategii realizowanej przez szereg projekt·w komplementarnych; 
- czy projekt stanowi ostatni etap szerszego przedsiňwziňcia lub kontynuacjň wczeŜniej realizowanych 
przedsiňwziňĺ. 

W obszarze transportu, komplementarnoŜĺ moŨe dotyczyĺ zar·wno projekt·w z tej samej gağňzi transportu, jak i 
innych gağňzi.  
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym.  

3 
Sprzyjanie wypeğnieniu 
wymog·w zasady Ăn+3ò  

0/3  2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie przewidywany okres realizacji projektu i wydatkowania zwiŃzanych z 
tym Ŝrodk·w. Pozytywnie oceniane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawca przewidziağ zakoŒczenie projektu i 
wydatkowanie Ŝrodk·w w ciŃgu 3 lat od ich zakontraktowania (podpisania umowy o dofinansowanie). 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 
3 pkt - projekt sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 

4 
StopieŒ przygotowania 
projektu do realizacji 

0-4 2 8 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie stopnia przygotowania projektu do wdroŨenia ï w zaleŨnoŜci od osi priorytetowej, 
dziağania lub poddziağania, typu projektu badane bňdzie udokumentowane prawo do dysponowania gruntami lub 
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i projektowej, wymaganych prawem 
decyzji, uzgodnieŒ i pozwoleŒ administracyjnych w szczeg·lnoŜci: 
- zgodnoŜĺ inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego / decyzje o warunkach 

zabudowy i zagospodarowania terenu / ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego; 
- posiadanie pozwolenia na budowň; 
- posiadanie dokumentacji przetargowej lub specyfikacji istotnych warunk·w zam·wienia; 
- posiadanie innych wymaganych prawem dokument·w zwiŃzanych z realizacjŃ przedsiňwziňcia danego typu; 
- posiadanie dokumentacji technicznej lub programu funkcjonalno-uŨytkowego; 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

5 
Realizacja projektu w 
partnerstwie 

0/1 2 2 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt realizowany jest w partnerstwie z innymi podmiotami. 
PUNKTACJA: 
0 pkt ï projekt nie jest realizowany w partnerstwie 
1 pkt ï projekt jest realizowany w partnerstwie 

6 
Wkğad wğasny wnioskodawcy 
w finansowanie projektu 

0-3  1 3 

W ramach kryterium oceniana bňdzie wielkoŜĺ zaangaŨowanych Ŝrodk·w wğasnych wnioskodawcy w ramach 
wymaganego wkğadu wğasnego w realizacjň projektu. Premiowane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawcy 
deklarujŃ wkğad wğasny na poziomie wyŨszym niŨ minimalny okreŜlony w Regulaminie konkursu lub w przepisach z 
zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu konkursowego albo w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO 
WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach z zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu pozakonkursowego. 
PUNKTACJA: 
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0 pkt - wnioskodawca deklaruje wkğad wğasny na minimalnym wymaganym poziomie 
1 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o max 5 p.p. (wğŃcznie) 
2 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wartoŜĺ w przedziale 5-10 p.p. (wğŃcznie) 
3 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wiňcej niŨ 10 p.p. 

RAZEM 31  

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGĎğOWE 
 
DZIAğANIE III.1 NISKOEMISYJNY TRANSPORT MIEJSKI - Projekty z zakresy infrastruktury transportowej 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

StopieŒ wpğywu na 
zwiňkszenie 
konkurencyjnoŜci miejskiego 
transportu publicznego 
wzglňdem transportu 
indywidualnego 

1-3 3 9 

Kryterium to ma przyczyniĺ siň do promowania miejskiego transportu zbiorowego speğniajŃcego normy unijne w 
zakresie ochrony Ŝrodowiska i zapobieganiu marginalizacji go wzglňdem transportu indywidualnego. Punkty bňdŃ 
przyznawane na podstawie oceny wpğywu projektu na zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego 
transportu publicznego objňtego projektem. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego transportu publicznego objňtego 

projektem o mniej niŨ 2% 
2 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego transportu publicznego objňtego 

projektem w przedziale od 2% do 10% 
3 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego transportu publicznego objňtego 

projektem o ponad 10% 

2 
StopieŒ wpğywu projektu na 
zwiňkszenie bezpieczeŒstwa 
ruchu drogowego 

1-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdŃ techniczne aspekty realizacji projektu oraz zastosowania w projekcie element·w 
poprawiajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w ruchu drogowego.  
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt poprawia bezpieczeŒstwo pieszych 
2 pkt - projekt poprawia bezpieczeŒstwo pieszych i rowerzyst·w 
3 pkt - projekt poprawia bezpieczeŒstwo wszystkich uczestnik·w ruchu drogowego 

3 

StopieŒ dostosowania 
infrastruktury transportowej 
do potrzeb os·b z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
os·b z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

0-3 2 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ poprawy dostosowania infrastruktury transportowej do potrzeb os·b z 
niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie zakğada zastosowania rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania infrastruktury do potrzeb os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania dotyczŃcego dostosowania infrastruktury do potrzeb 

os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania infrastruktury do potrzeb os·b 

z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie trzech i wiňcej rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania infrastruktury do 

potrzeb os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
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4 
Wykorzystanie Inteligentnych 
System·w Transportowych 

0-2 2 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ wykorzystania ITS w projekcie (np. inwestycje z zakresu sygnalizacji drogowej - 
sterowanie ruchem, system·w planowania podr·Ũy, inteligentnych system·w biletowych, komunikacji pojazd-
pojazd i pojazd-infrastruktura). 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie przewiduje wykorzystania inteligentnych system·w transportowych 
1 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie tylko jednego z inteligentnych system·w transportowych 
2 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie 2 i wiňcej inteligentnych system·w transportowych 

5 KompleksowoŜĺ projektu 1-6 1 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie kompleksowoŜĺ projektu. 
PUNKTACJA: 
Punkty bňdŃ sumowane: 
1 pkt - zakup niskoemisyjnego taboru dla transportu publicznego 
1 pkt - budowa, przebudowa dr·g dla rower·w (wyğŃcznie jako element projektu zwiŃzanego z wykorzystaniem 

transportu publicznego) 
1 pkt - budowa, przebudowa przystank·w lub wňzğ·w przesiadkowych pomiňdzy r·Ũnymi rodzajami system·w 

transport 
1 pkt - budowa, przebudowa system·w parking·w dla samochod·w (,,Park&Rideò) lub dla rower·w (,,Bike&Rideò) 
1 pkt - wydzielone pasy ruchu dla autobus·w 
1 pkt - zastosowanie ITS w projekcie 

6 
Projekt dotyczy inwestycji w 
infrastrukturň szynowŃ 

0/1 2 2 

Kryterium promuje projekty zwiŃzane z istniejŃcym transportem szynowym (tramwaje) lub projekty zamierzajŃce do 
wprowadzenia tego transportu w wyniku realizacji projektu. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie przewiduje inwestycji w infrastrukturň szynowŃ 
1 pkt - projekt przewiduje inwestycjň w infrastrukturň szynowŃ 

7 
Projekt jest projektem 
rewitalizacyjnym 

0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

8 

Realizacja projektu na terenie 
OSI (nie dotyczy poddziağania 
III.1.1 Niskoemisyjny 
transport miejski ï ZIT) 

0/2 1 2 

W ramach kryterium premiowane bňdŃ projekty realizowane na terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) w 
wojew·dztwie ğ·dzkim wynikajŃcych z zağoŨeŒ polityki paŒstwa.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie jest realizowany na terenie OSI 
2 pkt - projekt jest realizowany na terenie OSI 

RAZEM 39  
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DZIAğANIE III.1 NISKOEMISYJNY TRANSPORT MIEJSKI - Projekty z zakresu niskoemisyjnego taboru miejskiego (kryteria stosowane jedynie w przypadku projekt·w zwińzanych z 
taborem niskoemisyjnym) 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 
EfektywnoŜĺ kosztowa 
projektu 

1-4 2 8 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz wnioskowanej kwoty dofinansowania i pojemnoŜci zakupionego lub 
zmodernizowanego taboru. 
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na rankingowanie inwestycji. 
Punktacja w ramach kryterium bňdzie przyznawana wg nastňpujŃcych zasad: nr rankingowy kaŨdego projektu na 
liŜcie uğoŨonej wedğug wielkoŜci efektywnoŜci kosztowej dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik 
zawiera siň w przedziale: 
ī 0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty; 
ī powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 1 
do 3 punkt·w w zaleŨnoŜci od efektywnoŜci kosztowej projektu. 

2 
StopieŒ wpğywu projektu na 
bezpieczeŒstwo 
uŨytkownik·w 

1-3 2 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie w jakim stopniu ulegnie poprawie bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w w zakupionym lub 
zmodernizowanym taborze. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania zwiňkszajŃcego bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie wiňcej niŨ dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 

3 
Wiek taboru podlegajŃcego 
wymianie 

1-3 1 3 

W ramach tego kryterium punkty przyznawane bňdŃ w zaleŨnoŜci od wieku taboru podlegajŃcego wymianie. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - dla taboru poniŨej 10 lat 
2 pkt - dla taboru od 20 do 10 lat 
3 pkt - dla taboru powyŨej 20 lat 

4 

Dostosowanie taboru do 
potrzeb os·b z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
os·b z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

1-3 2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zastosowanie rozwiŃzaŒ wpğywajŃcych na zwiňkszenie dostňpnoŜci 
podr·Ũowania os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. 
Premiowane bňdŃ projekty uwzglňdniajŃce w najwyŨszym stopniu potrzeby tych os·b. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania dotyczŃcego dostosowania taboru do potrzeb os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania taboru do potrzeb os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie trzech i wiňcej rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania taboru do potrzeb os·b 

z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

5 
Wpğyw projektu na stan 
Ŝrodowiska naturalnego 

1/2 2 4 
Oceniany bňdzie wpğyw projektu na poprawň stanu Ŝrodowiska naturalnego i wspieranie przechodzenia na bardziej 
ekologiczne i zr·wnowaŨone systemy transportowe w miastach. Ocenie podlegaĺ bňdzie redukcja Ŝredniej 
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(redukcjň emisji spalin) wartoŜci emisji spalin obliczona dla aktualnie posiadanego taboru wzglňdem taboru objňtego projektem. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt wpğywa na redukcjň emisji spalin poniŨej 10 % 
2 pkt - projekt wpğywa na redukcjň emisji spalin o 10% i wiňcej 

6 

StopieŒ wpğywu na 
zwiňkszenie 
konkurencyjnoŜci miejskiego 
transportu publicznego 
wzglňdem transportu 
indywidualnego 

1-3 2 6 

Kryterium to ma przyczyniĺ siň do promowania miejskiego transportu zbiorowego speğniajŃcego normy unijne w 
zakresie ochrony Ŝrodowiska i zapobieganiu marginalizacji go wzglňdem transportu indywidualnego. Punkty bňdŃ 
przyznawane na podstawie oceny wpğywu projektu na zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego 
transportu publicznego objňtego projektem. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego transportu publicznego objňtego 

projektem o mniej niŨ 2% 
2 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego transportu publicznego objňtego 

projektem w przedziale od 2% do 10% 
3 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby os·b korzystajŃcych z miejskiego transportu publicznego objňtego 

projektem o ponad 10% 

7 
Alternatywne systemy 
napňdowe 

0/1 4 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie zakup autobus·w o alternatywnych systemach napňdowych (elektrycznych, hybrydowych, 
biopaliwa, napňdzanych wodorem itp.). Analogiczne zasady stosowane bňdŃ w przypadku projekt·w dotyczŃcych 
modernizacji autobus·w na ww. alternatywne systemy napňdowe. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie zakğada zakupu pojazd·w o alternatywnych systemach napňdowych/ modernizacji autobus·w 

na alternatywne systemy napňdowe 
1 pkt - projekt zakğada zakup pojazd·w o alternatywnych systemach napňdowych/ modernizacjň autobus·w na 

alternatywne systemy napňdowe 

8 
Projekt dotyczy inwestycji w 
tabor szynowy 

0/1 2 2 

Kryterium promuje transport szynowy (tramwaje), kt·ry w ramach projektu bňdzie rozwijany.  
Ocenie podlegaĺ bňdŃ inwestycje w tabor szynowy w ramach projektu. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie przewiduje inwestycji w tabor szynowy 
1 pkt - projekt przewiduje inwestycjň w tabor szynowy 

9 KompleksowoŜĺ projektu 1-6 1 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie kompleksowoŜĺ projektu. 
PUNKTACJA: 
Punkty bňdŃ sumowane: 
1 pkt - budowa, przebudowa infrastruktury transportu publicznego, np. ukğadu torowego, zaplecza technicznego w 

zajezdni 
1 pkt - budowa, przebudowa dr·g dla rower·w (wyğŃcznie jako element projektu zwiŃzanego z wykorzystaniem 

transportu publicznego) 
1 pkt - budowa, przebudowa przystank·w lub wňzğ·w przesiadkowych pomiňdzy r·Ũnymi rodzajami system·w 

transport 
1 pkt - budowa, przebudowa system·w parking·w dla samochod·w (,,Park&Rideò) lub dla rower·w (,,Bike&Rideò) 
1 pkt - wydzielone pasy ruchu dla autobus·w 
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1 pkt - zastosowanie ITS w projekcie 
 

10 
Projekt jest projektem 
rewitalizacyjnym 

0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

11 

Realizacja projektu na terenie 
OSI (nie dotyczy poddziağania 
III.1.1 Niskoemisyjny 
transport miejski ï ZIT) 

0/2 1 2 

W ramach kryterium premiowane bňdŃ projekty realizowane na terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) w 
wojew·dztwie ğ·dzkim wynikajŃcych z zağoŨeŒ polityki paŒstwa.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie jest realizowany na terenie OSI 
2 pkt - projekt jest realizowany na terenie OSI 

RAZEM 48  

 
DZIAğANIE III.1 NISKOEMISYJNY TRANSPORT MIEJSKI - Projekty z zakresu inteligentnych system·w transportowych (kryteria stosowane jedynie w przypadku, w kt·rym 
przedmiotem projektu jest tylko wykorzystanie ITS) 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

IloŜĺ zastosowanych 
rozwiŃzaŒ z zakresu 
Inteligentnych System·w 
Transportowych 

1-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie iloŜĺ zastosowanych rozwiŃzaŒ z zakresu ITS w projekcie tj. np.: inwestycje z zakresu 
sygnalizacji drogowej - sterowanie ruchem, system·w planowania podr·Ũy, inteligentnych system·w biletowych, 
komunikacji pojazd-pojazd i pojazd-infrastruktura. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie tylko jednego z inteligentnych system·w transportowych 
2 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie od 2 do 3 inteligentnych system·w transportowych 
3 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie powyŨej 3 inteligentnych system·w transportowych 

2 
średnie dobowe natňŨenie 
ruchu (SDR) 

1-4 2 8 

Ocenie podlegaĺ bňdzie Ŝrednie dobowe natňŨenie ruchu pojazd·w (liczba pojazd·w) dla danego odcinka drogi, w 
ramach kt·rej zostanŃ wykorzystane systemy ITS w roku rozpoczňcia inwestycji: 
wg wartoŜci Ŝredniego dobowego natňŨenia ruchu (SDR) (pasaŨer·w/dobň) 
PUNKTACJA: 
1 pkt - SDR poniŨej 1000 
2 pkt - SDR w przedziale od 1000 do 2499 
3 pkt - SDR w przedziale od 2500 do 4500 
4 pkt - SDR powyŨej 4500 

3 
StopieŒ wpğywu projektu na 
bezpieczeŒstwo 

1-3 2 6 
Ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ wpğywu projektu na poprawň bezpieczeŒstwa uŨytkownik·w infrastruktury 
publicznego transportu zbiorowego.  
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uŨytkownik·w PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania zwiňkszajŃcego bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie wiňcej niŨ dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 

4 

StopieŒ wpğywu projektu na 
ograniczenie negatywnego 
oddziağywania na Ŝrodowisko 
naturalne 

0-2 3 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw zastosowanych rozwiŃzaŒ z zakresu Inteligentnych System·w Transportowych na 
ograniczenie negatywnego oddziağywania ruchu drogowego na Ŝrodowisko. StopieŒ wykorzystania ITS w projekcie 
wpğynie na poprawň stanu Ŝrodowiska naturalnego oraz zwiňkszy wsparcie w ramach transportu czystego i 
przyjaznego Ŝrodowisku. Wyeliminowanie z ruchu pojazd·w o ponadnormatywnym obciŃŨeniu doprowadzi do 
redukcji emisji zanieczyszczeŒ do powietrza przez te pojazdy. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

5 PowtarzalnoŜĺ projektu 0-2 2 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw zastosowanych rozwiŃzaŒ na moŨliwoŜĺ ich wykorzystania w przypadku innych 
inwestycji.  
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

6 
Projekt jest projektem 
rewitalizacyjnym 

0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

7 

Realizacja projektu na terenie 
OSI (nie dotyczy poddziağania 
III.1.1 Niskoemisyjny 
transport miejski ï ZIT) 

0/2 1 2 

W ramach kryterium premiowane bňdŃ projekty realizowane na terenie Obszar·w Strategicznej Interwencji (OSI) w 
wojew·dztwie ğ·dzkim wynikajŃcych z zağoŨeŒ polityki paŒstwa.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie jest realizowany na terenie OSI 
2 pkt - projekt jest realizowany na terenie OSI 

RAZEM 36  

 
DZIAğANIE III.2. DROGI ð projekty z zakresu infrastruktury drogowej 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 
 
DğugoŜĺ drogi objňtej 
przedmiotowym projektem 

1-3 1 3 
W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie dğugoŜĺ drogi bňdŃcej przedmiotem projektu. Priorytetowo oceniane 
bňdŃ projekty obejmujŃce najdğuŨsze odcinki drogi objňte pracami inwestycyjnymi. 
PUNKTACJA: 
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(budowanej, 
przebudowywanej lub 
modernizowanej) 

dla dr·g wojew·dzkich: 
1 pkt - dğugoŜĺ drogi poniŨej 3 km 
2 pkt - dğugoŜĺ drogi od 3 km do 10 km 
3 pkt - dğugoŜĺ drogi powyŨej 10 km  
dla dr·g lokalnych: 
1 pkt - dğugoŜĺ drogi poniŨej 2 km 
2 pkt - dğugoŜĺ drogi od 2 km do 5 km 
3 pkt - dğugoŜĺ drogi powyŨej 5 km 

2 
średnie dobowe natňŨenie 
ruchu (SDR) 

1-4 2 8 

Ocenie podlegaĺ bňdzie Ŝrednie dobowe natňŨenie ruchu pojazd·w dla danego odcinka (liczba pojazd·w) w roku 
rozpoczňcia inwestycji: 
wg wartoŜci Ŝredniego dobowego natňŨenia ruchu (SDR) (pojazd/dobň) 
PUNKTACJA: 
1 pkt - SDR poniŨej 1000 
2 pkt - SDR w przedziale od 1000 do 2499 
3 pkt - SDR w przedziale od 2500 do 4500 
4 pkt - SDR powyŨej 4500 

3 

StopieŒ wpğywu projektu na 
zwiňkszenie bezpieczeŒstwa 
uczestnik·w ruchu 
drogowego 

1-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdŃ techniczne aspekty realizacji projektu oraz zastosowania w projekcie element·w 
poprawiajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w ruchu drogowego.  
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt poprawia bezpieczeŒstwo pieszych 
2 pkt - projekt poprawia bezpieczeŒstwo pieszych i rowerzyst·w 
3 pkt - projekt poprawia bezpieczeŒstwo wszystkich uczestnik·w ruchu drogowego 

4 
Wpğyw projektu na poprawň 
integracji system·w 
komunikacyjnych 

0-2 3 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw projektu na poprawň integracji system·w komunikacyjnych, 
takich jak kolej, lotnisko.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie zakğada integracji system·w komunikacyjnych  
1 pkt - projekt poprawi dostňpnoŜĺ do 1 systemu komunikacyjnego  
2 pkt - projekt poprawi dostňpnoŜĺ do 2 system·w komunikacyjnych 

5 

Poprawa dostňpnoŜci do 
centr·w rozwoju lub 
istniejŃcych teren·w 
inwestycyjnych 

0-3 2 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw inwestycji na stworzenie sp·jnej i wysokiej jakoŜci sieci dr·g w regionie, ğŃczŃcych 
oŜrodki regionalne, lokalne i ponadlokalne oraz stopieŒ w jakim przyczyni siň do rozwoju spoğeczno-gospodarczego 
regionu, wzrostu jego atrakcyjnoŜci inwestycyjnej lub turystycznej. 
Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw inwestycji na poprawň dostňpu do: 
- centr·w rozwoju, 
- istniejŃcych teren·w inwestycyjnych. 
Centra rozwoju ï naleŨy przez to rozumieĺ miejscowoŜci skupiajŃce usğugi i dziağalnoŜĺ gospodarczŃ w skali 
umoŨliwiajŃcej spoğeczny i ekonomiczny rozw·j sŃsiadujŃcych z nimi obszar·w. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 



Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 67 

6 

Wpğyw projektu na 
ograniczenie zatğoczenia na 
drogach i likwidacjň ĂwŃskich 
gardeğò w sieci transportowej 
regionu. 

0-3 2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw projektu na ograniczenie zatğoczenia na drogach i likwidacjň 
ĂwŃskich gardeğò w sieci transportowej regionu. Premiowanie bňdŃ projekty dotyczŃce inwestycji w miejscach o 
niedostatecznej przepustowoŜci, majŃce znaczŃcy wpğyw na zniwelowanie dğugotrwağych zator·w.  
PUNKTACJA 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

7 
Projekt ujňty w Kontrakcie 
Terytorialnym dla 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0/2 3 6 

W ramach kryterium premiowane bňdŃ projekty ujňte w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
majŃce istotne znaczenie dla rozwoju kraju i Wojew·dztwa Ğ·dzkiego.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie ujňty w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
2 pkt - projekt ujňty w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

8 
Projekt realizuje wskaŦnik z 
ram wykonania inny niŨ 
finansowy 

0/3 3 9 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt realizuje wskaŦnik z ram wykonania inny niŨ wskaŦnik 
finansowy. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie realizuje wskaŦnika/wskaŦnik·w z ram wykonania 
3 pkt - projekt realizuje wskaŦnik/wskaŦniki z ram wykonania 

9 

StopieŒ innowacyjnoŜci 
zastosowanych rozwiŃzaŒ 
(m.in. wykorzystanie 
Inteligentnych System·w 
Transportowych) 

0/1 2 2 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wykorzystanie innowacyjnych rozwiŃzaŒ w projekcie. Poprzez innowacyjnoŜĺ rozwiŃzaŒ 
naleŨy rozumieĺ m.in.: 
- innowacyjne techniki zastosowane podczas budowy, 
- materiağy uŨyte przy budowie, 
- wykorzystanie Inteligentnych System·w Transportowych. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - wnioskodawca  nie przewiduje zastosowania innowacyjnych rozwiŃzaŒ w projekcie  
1 pkt - wnioskodawca przewiduje zastosowanie innowacyjnych rozwiŃzaŒ w projekcie  

10 

StopieŒ skoordynowania 
projektu z aktualnymi i 
przyszğymi dziağaniami 
inwestycyjnymi gestor·w sieci 
infrastrukturalnych 
znajdujŃcych siň w pasie 
drogowym 

0/2 2 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ powiŃzania projektu z aktualnie prowadzonymi oraz planowanymi dziağaniami 
inwestycyjnymi zarzŃdc·w sieci infrastrukturalnych znajdujŃcych siň w pasie drogowym.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie przewiduje koordynacji z aktualnymi i przyszğymi dziağaniami inwestycyjnymi gestor·w sieci 

infrastrukturalnych znajdujŃcych siň w pasie drogowym 
2 pkt - realizacja projektu bňdzie skoordynowana z innymi dziağaniami dotyczŃcymi sieci infrastrukturalnych 

znajdujŃcych siň w pasie (za skoordynowane uwaŨa siň takŨe projekty, w kt·rych nie ma wymogu 
uzgadniania realizacji okreŜlonych dziağaŒ drogowych z gestorami sieci infrastrukturalnych znajdujŃcych 
siň w pasie drogowym bŃdŦ ze wzglňdu na brak jakiejkolwiek infrastruktury w drodze bŃdŦ z uwagi na 
wczeŜniejsze przeprowadzenie prac dotyczŃcych infrastruktury) 

11 
EfektywnoŜĺ kosztowa 
projektu 

1-4 2 8 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz wnioskowanej kwoty dofinansowania i: 
- dğugoŜci drogi objňtej pracami inwestycyjnymi 
- Ŝredniego dobowego natňŨenia ruchu (w przypadku inwestycji punktowych) 
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na rankingowanie inwestycji.  
Punktacja w ramach kryterium bňdzie przyznawana wg nastňpujŃcych zasad: nr rankingowy kaŨdego projektu na 
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liŜcie uğoŨonej wedğug wielkoŜci efektywnoŜci kosztowej dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik 
zawiera siň w przedziale: 
ī 0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty 
ī powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty 
ī powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty 
ī powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
Uwaga: Ranking efektywnoŝci kosztowej dla inwestycji punktowych nie Ġńczy siŉ z rankingiem dla 
efektywnoŝci kosztowej z zakresu inwestycji punktowych. 
 
EfektywnoŜĺ kosztowa liczona dla projekt·w skğadanych w ramach konkursu otwartego albo w trybie 
pozakonkursowym: 
EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona zostanie jako iloraz wnioskowanej kwoty dofinansowania i dğugoŜci drogi objňtej 
pracami inwestycyjnymi 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt o efektywnoŜci powyŨej 6 mln PLN / km 
2 pkt - projekt o efektywnoŜci w przedziale powyŨej 4 do 6 mln PLN / km 
3 pkt - projekt o efektywnoŜci w przedziale od 2 do 4 mln PLN / km 
4 pkt - projekt o efektywnoŜci poniŨej 2 mln PLN / km 

12 
Wypeğnienie brak·w w sieci 
dr·g regionu 

0/1 4 4 

Kryterium oceniaĺ bňdzie wpğyw projektu na uzupeğnienie brak·w lub wypeğnienie luk w sieci drogowej regionu. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie wpğywa na wypeğnienie brak·w w sieci drogowej regionu 
1 pkt - projekt ma wpğyw na wypeğnienie brak·w w sieci drogowej regionu 

13 
Wpğyw projektu na poğŃczenie 
regionalnej sieci drogowej z 
sieciŃ TEN-T  

1/2 3 6 

Kryterium oceniaĺ bňdzie wpğyw projektu na powiŃzanie infrastruktury drogowej regionu z infrastrukturŃ sieci TEN-
T. 
Inwestycje dotyczŃce dr·g wojew·dzkich: 
PUNKTACJA: 
1 pkt - droga objňta projektem nie stanowi bezpoŜredniego poğŃczenia z sieciŃ TEN-T 
2 pkt - droga objňta projektem stanowi bezpoŜrednie poğŃczenie z sieciŃ TEN-T 
 
Inwestycje dotyczŃce dr·g lokalnych: 
PUNKTACJA: 
1 pkt - droga objňta projektem stanowi bezpoŜrednie poğŃczenie z portami lotniczymi, terminalami towarowymi, 

centrami lub platformami logistycznymi 
2 pkt - droga objňta projektem stanowi bezpoŜrednie poğŃczenie z sieciŃ TEN-T 

14 
Projekt wynika z audytu 
bezpieczeŒstwa ruchu 
drogowego 

0/1 2 2 

Kryterium oceniaĺ bňdzie przeprowadzenie audytu bezpieczeŒstwa ruchu drogowego dla ocenianego projektu, 
zgodnie z zapisami Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/96/WE z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie 
zarzŃdzania bezpieczeŒstwem infrastruktury drogowej. Promowane bňdŃ projekty, dla kt·rych wykonany zostağ 
audyt bezpieczeŒstwa ruchu drogowego. 
PUNKTACJA: 
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0 pkt - dla projektu nie zostağ przeprowadzony audyt bezpieczeŒstwa ruchu drogowego 
1 pkt - dla projektu zostağ przeprowadzony audyt bezpieczeŒstwa ruchu drogowego 

15 
Projekt jest projektem 
rewitalizacyjnym 

0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

RAZEM 80  

 
DZIAğANIE III.2. DROGI - Projekty z zakresu inteligentnych system·w transportowych (kryteria stosowane jedynie w przypadku, w kt·rym przedmiotem projektu jest tylko 
wykorzystanie ITS) 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

IloŜĺ zastosowanych 
rozwiŃzaŒ z zakresu 
Inteligentnych System·w 
Transportowych 

1-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie iloŜĺ zastosowanych rozwiŃzaŒ z zakresu ITS w projekcie t.j. np.: inwestycje z zakresu 
sygnalizacji drogowej - sterowanie ruchem, system·w planowania podr·Ũy, system·w monitorowania sterowania i 
zarzŃdzania ruchem, system·w informacji o stanie dr·g i ich zatğoczeniu. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie tylko jednego z inteligentnych system·w transportowych 
2 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie od 2 do 3 z inteligentnych system·w transportowych 
3 pkt - projekt przewiduje wykorzystanie powyŨej 3 inteligentnych system·w transportowych 

2 
średnie dobowe natňŨenie 
ruchu (SDR) 

1-4 2 8 

Ocenie podlegaĺ bňdzie Ŝrednie dobowe natňŨenie ruchu pojazd·w (liczba pojazd·w) dla danego odcinka drogi, w 
ramach kt·rej zostanŃ wykorzystane systemy ITS w roku rozpoczňcia inwestycji: 
wg wartoŜci Ŝredniego dobowego natňŨenia ruchu (SDR) (pojazd/dobň) 
PUNKTACJA: 
1 pkt - SDR poniŨej 1000 
2 pkt - SDR w przedziale od 1000 do 2499 
3 pkt - SDR w przedziale od 2500 do 4500 
4 pkt-  SDR powyŨej 4500 

3 
StopieŒ wpğywu projektu na 
bezpieczeŒstwo 
uŨytkownik·w 

1-3 2 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ wpğywu projektu na poprawň bezpieczeŒstwa uŨytkownik·w infrastruktury 
drogowej.  
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania zwiňkszajŃcego bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie wiňcej niŨ dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w. 

4 StopieŒ wpğywu projektu na 0-2 3 6 Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw zastosowanych rozwiŃzaŒ z zakresu Inteligentnych System·w Transportowych na 
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ograniczenie negatywnego 
oddziağywania na Ŝrodowisko 
naturalne 

ograniczenie negatywnego oddziağywania ruchu drogowego na Ŝrodowisko. StopieŒ wykorzystania ITS w projekcie 
wpğynie na poprawň stanu Ŝrodowiska naturalnego oraz zwiňkszy wsparcie w ramach transportu czystego i 
przyjaznego Ŝrodowisku. Wyeliminowanie z ruchu pojazd·w o ponadnormatywnym obciŃŨeniu doprowadzi do 
redukcji emisji zanieczyszczeŒ do powietrza przez te pojazdy. 
PUNKTACJA 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

5 PowtarzalnoŜĺ projektu 0-2 2 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw zastosowanych rozwiŃzaŒ na moŨliwoŜĺ ich wykorzystania w przypadku innych 
inwestycji.  
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

6 
Projekt jest projektem 
rewitalizacyjnym 

0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

RAZEM 34  

 
DZIAğANIE III.3 TRANSPORT MULTIMODALNY 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 
InnowacyjnoŜĺ 
zastosowanych rozwiŃzaŒ 

0-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie zastosowanie innowacyjnych rozwiŃzaŒ w projekcie, takich jak: systemy zarzŃdzania i 
monitorowania ruchu (teleinformatyczne i telematyczne) zwiŃzane z obsğugŃ transportu multimodalnego, kt·re 
przyczyniŃ siň do skr·cenia czasu przeğadunku towar·w oraz zwiňkszenia przepustowoŜci terminali 
multimodalnych. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP. 

2 
Skr·cenie czasu dostawy 
towar·w 

0-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw realizacji projektu na skr·cenie czasu dostawy / transportu towar·w. Premiowany 
bňdzie wpğyw projektu na czas dostawy towar·w biorŃcych udziağ w transporcie multimodalnym. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP. 

3 
StopieŒ wpğywu projektu na 
zwiňkszenie zdolnoŜci 
przeğadunkowych terminali 

0-3 3 9 
Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw projektu na zwiňkszenie zdolnoŜci przeğadunkowych terminali multimodalnych, 
wyraŨone w TEU/rok.  
PUNKTACJA: 
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multimodalnych 0 pkt - projekt nie przyczyni siň do zwiňkszenia zdolnoŜci przeğadunkowych terminali multimodalnych 
1 pkt - projekt przyczyni siň do zwiňkszenia zdolnoŜci przeğadunkowych na poziomie poniŨej 10% 
2 pkt - projekt przyczyni siň do zwiňkszenia zdolnoŜci przeğadunkowych na poziomie od 10% do 25% 
3 pkt - projekt przyczyni siň do zwiňkszenia zdolnoŜci przeğadunkowych na poziomie powyŨej 25% 

4 
StopieŒ wpğywu projektu na 
zwiňkszenie liczby miejsc 
pracy 

0-2 3 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw projektu na tworzenie potencjalnych miejsc pracy w sektorze transportowym w 
regionie. Oceniane bňdŃ zar·wno deklarowana przez wnioskodawcň iloŜĺ nowych miejsc pracy powstağych w 
wyniku realizacji projektu, jak r·wnieŨ potencjağ rozwoju regionu pod wzglňdem nowych miejsc pracy w gağňziach 
uzaleŨnionych od sektora logistyki. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP. 

5 
Lokalizacja projektu 
wzglňdem sieci TEN-T 

0/2 3 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie odlegğoŜĺ planowanego przedsiňwziňcia od sieci TEN-T. Zgodnie z podziağem interwencji 
pomiňdzy krajowe i regionalne programy operacyjne, wsparciem w ramach RPO WĞ 2014-2020 nie bňdŃ objňte 
projekty naleŨŃce do sieci TEN-T, jednakŨe promowane bňdŃ projekty zlokalizowane w pobliŨu tych sieci. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt zlokalizowany jest w odlegğoŜci powyŨej 50 km od sieci TEN-T 
2 pkt - projekt zlokalizowany jest w odlegğoŜci do 50 km od sieci TEN-T 

6 
Lokalizacja projektu 
wzglňdem obszar·w 
miejskich 

0-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie lokalizacja projektu wzglňdem obszar·w miejskich. Promowane bňdŃ projekty 
zlokalizowane w odlegğoŜci do 10 km od wiňkszych oŜrodk·w miejskich. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt zlokalizowany jest w odlegğoŜci wiňkszej niŨ 10 km od granic obszar·w miejskich lub w odlegğoŜci 

do 10 km od granic miasta o liczbie mieszkaŒc·w poniŨej 10 000 
1 pkt - projekt zlokalizowany jest w odlegğoŜci do 10 km od granic miasta o liczbie mieszkaŒc·w w przedziale 10 

000 ï 24 999 
2 pkt - projekt zlokalizowany jest w odlegğoŜci do 10 km od granic miasta o liczbie mieszkaŒc·w w przedziale 25 

000 ï 50 000 
3 pkt - projekt zlokalizowany jest w odlegğoŜci do 10 km od granic miasta o liczbie mieszkaŒc·w powyŨej 50 000 

RAZEM 48  

 
DZIAğANIE III.4 KOLEJ - Projekty z zakresu infrastruktury kolejowej  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 
EfektywnoŜĺ kosztowa 
projektu 

1-4 3 12 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz wnioskowanej kwoty dofinansowania i dğugoŜci linii kolejowej. Ocena 
efektywnoŜci kosztowej pozwoli na rankingowanie inwestycji. 
 
Punktacja w ramach kryterium bňdzie przyznawana wg nastňpujŃcych zasad: nr rankingowy kaŨdego projektu na 
liŜcie uğoŨonej wedğug wielkoŜci efektywnoŜci kosztowej dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik 
zawiera siň w przedziale: 
ī 0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty; 
ī powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
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ī powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 

2 
DostňpnoŜĺ infrastruktury 
kolejowej do obszar·w 
przemysğowych 

0/1 2 2 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw projektu na rozw·j transportu kolejowego zwiŃzanego z obszarami przemysğowymi 
wojew·dztwa. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie wpğywa na zwiňkszenie dostňpnoŜci sieci kolejowej do obszar·w przemysğowych 
1 pkt - projekt wpğywa na zwiňkszenie dostňpnoŜci sieci kolejowej do obszar·w przemysğowych 

3 
Wpğyw projektu na skr·cenie 
czasu przejazdu 

1-2 3 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie zmiana czasu przejazdu (stan przed realizacjŃ projektu i po realizacji). 
PUNKTACJA:  
1 pkt - skr·cenie czasu przejazdu poniŨej 15% 
2 pkt - skr·cenie czasu przejazdu o 15% i wiňcej 

4 KompleksowoŜĺ projektu 0-2 2 4 

W ramach kryterium oceniana bňdzie kompleksowoŜĺ projektu tzn. czy opr·cz inwestycji zwiŃzanych z 
infrastrukturŃ liniowŃ, przewidziane sŃ do realizacji dziağania dotyczŃce infrastruktury dworcowej, punktowej.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt dotyczy wyğŃcznie infrastruktury liniowej 
1 pkt - projekt przewiduje dodatkowe dziağania poza infrastrukturŃ liniowŃ (np. w infrastrukturň punktowŃ) 
2 pkt - projekt przewiduje kompleksowe dziağania obejmujŃce zar·wno infrastrukturň liniowŃ, dworcowŃ oraz 

punktowŃ 

5 
Projekt realizuje wskaŦnik z 
ram wykonania inny niŨ 
finansowy 

0/2 5 10 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt realizuje wskaŦnik z ram wykonania inny niŨ wskaŦnik 
finansowy. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie realizuje wskaŦnika/wskaŦnik·w z ram wykonania 
2 pkt - projekt realizuje wskaŦnik/wskaŦniki z ram wykonania 

6 

StopieŒ wpğywu na poprawň 
wydolnoŜci infrastruktury / 
zwiňkszenie rangi oraz 
konkurencyjnoŜci transportu 
kolejowego wzglňdem innych 
rodzaj·w transportu 

0-3 1 3 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wpğyw projektu na przeciwdziağanie marginalizacji znaczenia transportu kolejowego w 
systemie transportowym wojew·dztwa ğ·dzkiego.  
Punkty bňdŃ przyznawane na podstawie oceny wpğywu projektu na zwiňkszenie liczby przewoŨonych os·b lub 
towar·w transportem kolejowym wzglňdem innych rodzaj·w transportu. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie ma wpğywu na zwiňkszenie liczby przewoŨonych os·b lub towar·w 
1 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby przewoŨonych os·b lub towar·w o mniej niŨ 5% 
2 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby przewoŨonych os·b lub towar·w w przedziale od 5% do 20% 
3 pkt - projekt zakğada zwiňkszenie liczby przewoŨonych os·b lub towar·w powyŨej 20% 

7 

StopieŒ wpğywu projektu na 
bezpieczeŒstwo 
uŨytkownik·w infrastruktury 
kolejowej 

1-2 2 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie iloŜĺ zastosowanych w projekcie rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo 
uŨytkownik·w infrastruktury kolejowej. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania zwiňkszajŃcego bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 

infrastruktury kolejowej 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch i wiňcej rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 

infrastruktury kolejowej 
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8 

StopieŒ innowacyjnoŜci 
zastosowanych rozwiŃzaŒ 
(m.in. wykorzystanie 
Inteligentnych System·w 
Transportowych) 

0-2 1 2 

Kryterium ma za zadanie zbadaĺ stopieŒ innowacyjnoŜci zastosowanych w projekcie rozwiŃzaŒ. Poprzez 
innowacyjnoŜĺ projektu rozumiemy nie tylko jego innowacyjny charakter, ale takŨe innowacyjne techniki 
zastosowane podczas budowy, materiağy budowlane, itp. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

9 

Dostosowanie infrastruktury 
do potrzeb os·b z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
os·b z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

1-3 2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zastosowanie rozwiŃzaŒ wpğywajŃcych na zwiňkszenie dostňpnoŜci 
podr·Ũowania os·b z niepeğnosprawnoŜciami i z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. 
Premiowane bňdŃ projekty uwzglňdniajŃce w najwyŨszym stopniu potrzeby tych os·b. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

10 
Projekt ujňty w Kontrakcie 
Terytorialnym dla 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0/2 2 4 

W ramach kryterium premiowane bňdŃ projekty ujňte w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
majŃce istotne znaczenie dla rozwoju kraju i Wojew·dztwa Ğ·dzkiego.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie ujňty w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
2 pkt - projekt ujňty w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

11 
Wypeğnienie brak·w w sieci 
kolejowej regionu 

0/1 4 4 

Kryterium oceniaĺ bňdzie wpğyw projektu na uzupeğnienie brak·w lub wypeğnienie luk w sieci kolejowej regionu. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie wpğywa na wypeğnienie brak·w w sieci kolejowej regionu 
1 pkt - projekt ma wpğyw na wypeğnienie brak·w w sieci kolejowej regionu 

RAZEM 57  

 
DZIAğANIE III.4 KOLEJ - Projekty z zakresu taboru kolejowego 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 
EfektywnoŜĺ kosztowa 
projektu 

1-4 3 12 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz wnioskowanej kwoty dofinansowania i pojemnoŜci zakupionego lub 
zmodernizowanego taboru. Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na rankingowanie inwestycji. 
Punktacja w ramach kryterium bňdzie przyznawana wg nastňpujŃcych zasad: nr rankingowy kaŨdego projektu na 
liŜcie uğoŨonej wedğug wielkoŜci efektywnoŜci kosztowej dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik 
zawiera siň w przedziale: 
ī 0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty; 
ī powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 

2 
StopieŒ wpğywu projektu na 
bezpieczeŒstwo 
uŨytkownik·w 

1-3 3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie w jakim stopniu ulegnie poprawie bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w taboru kolejowego. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania zwiňkszajŃcego bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 
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3 pkt - projekt zakğada zastosowanie wiňcej niŨ dw·ch rozwiŃzaŒ zwiňkszajŃcych bezpieczeŒstwo uŨytkownik·w 

3 
StopieŒ innowacyjnoŜci 
zastosowanych rozwiŃzaŒ 

0-3 1 3 

Kryterium ma za zadanie zbadaĺ stopieŒ innowacyjnoŜci zastosowanych w projekcie rozwiŃzaŒ. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

4 
Wiek taboru podlegajŃcego 
wymianie 

1-3 1 3 

W ramach tego kryterium punkty przyznawane bňdŃ w zaleŨnoŜci od wieku taboru podlegajŃcego wymianie. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - dla taboru poniŨej 10 lat 
2 pkt - dla taboru od 20 do 10 lat (wğŃcznie) 
3 pkt - dla taboru powyŨej 20 lat 

5 

Dostosowanie taboru do 
potrzeb os·b z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
os·b z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

1-3 2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zastosowanie rozwiŃzaŒ wpğywajŃcych na polepszenie komfortu 
podr·Ũowania os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. Premiowane 
bňdŃ projekty uwzglňdniajŃce w najwyŨszym stopniu potrzeby tych os·b. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania dotyczŃcego dostosowania taboru do potrzeb os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania taboru do potrzeb os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie trzech i wiňcej rozwiŃzaŒ dotyczŃcych dostosowania taboru do potrzeb os·b 

z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

6 
Projekt ujňty w Kontrakcie 
Terytorialnym dla 
Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

0/2 3 6 

W ramach kryterium premiowane bňdŃ projekty ujňte w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego.  
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie ujňty w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 
2 pkt - projekt ujňty w Kontrakcie Terytorialnym dla Wojew·dztwa Ğ·dzkiego 

7 
Projekt realizuje wskaŦnik z 
ram wykonania inny niŨ 
finansowy 

0/2 5 10 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt realizuje wskaŦnik z ram wykonania inny niŨ wskaŦnik 
finansowy. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie realizuje wskaŦnika/wskaŦnik·w z ram wykonania 
2 pkt - projekt realizuje wskaŦnik/wskaŦniki z ram wykonania 

8 

Wpğyw projektu na poprawň 
Ŝwiadczenia usğug 
uŨytecznoŜci publicznej w 
zakresie transportu 
zbiorowego 

0/1 4 4 

Kryterium promowaĺ bňdzie projekty, w kt·rych zakupiony tabor wykorzystywany bňdzie do obsğugi poğŃczeŒ w 
ramach przewoz·w o charakterze uŨytecznoŜci publicznej. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - zakupiony tabor nie bňdzie sğuŨyğ Ŝwiadczeniu usğug uŨytecznoŜci publicznej 
1 pkt - zakupiony tabor bňdzie sğuŨyğ Ŝwiadczeniu usğug uŨytecznoŜci publicznej 

RAZEM 53  
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DZIAğANIE III.4 KOLEJ - Projekty dotyczńce dworc·w kolejowych 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 
EfektywnoŜĺ kosztowa 
projektu 

1-4 3 12 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz wnioskowanej kwoty dofinansowania i szacowanej iloŜci 
obsğugiwanych w ciŃgu roku pasaŨer·w. Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na rankingowanie inwestycji. 
Punktacja w ramach kryterium bňdzie przyznawana wg nastňpujŃcych zasad: nr rankingowy kaŨdego projektu na 
liŜcie uğoŨonej wedğug wielkoŜci efektywnoŜci kosztowej dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik 
zawiera siň w przedziale: 
ī 0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty; 
ī powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 

2 
StopieŒ innowacyjnoŜci 
zastosowanych rozwiŃzaŒ 

0-3 2 6 

Kryterium ma za zadanie zbadaĺ stopieŒ innowacyjnoŜci zastosowanych w projekcie rozwiŃzaŒ.  
Promowane bňdŃ rozwiŃzania wykorzystujŃce nowoczesne technologie informatyczne. 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

3 PrzepustowoŜĺ dworca 0-3 2 6 

Oceniany bňdzie aktualny przepğyw pasaŨer·w w ciŃgu roku. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - gdy przepğyw pasaŨer·w jest niŨszy niŨ 20 000 
1 pkt - gdy przepğyw jest w granicach 20 000 ï 50 000 
2 pkt - gdy przepğyw jest powyŨej 50 000 do 100 000 
3 pkt - gdy przepğyw jest powyŨej 100 000 podr·Ũnych 

4 

Dostosowanie infrastruktury 
dworcowej do potrzeb os·b z 
niepeğnosprawnoŜciami lub 
os·b z ograniczonŃ 
moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

1-3 3 9 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zastosowanie rozwiŃzaŒ wpğywajŃcych na polepszenie komfortu 
obsğugi os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň. 
Premiowane bňdŃ projekty uwzglňdniajŃce w najwyŨszym stopniu potrzeby tych os·b. 
PUNKTACJA: 
1 pkt - projekt zakğada zastosowanie jednego rozwiŃzania dotyczŃcego potrzeb os·b z niepeğnosprawnoŜciami 

lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
2 pkt - projekt zakğada zastosowanie dw·ch rozwiŃzaŒ dotyczŃcych potrzeb os·b z niepeğnosprawnoŜciami lub 

os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 
3 pkt - projekt zakğada zastosowanie trzech i wiňcej rozwiŃzaŒ dotyczŃcych potrzeb os·b z 

niepeğnosprawnoŜciami lub os·b z ograniczonŃ moŨliwoŜciŃ poruszania siň 

RAZEM 33  
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KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ IV GOSPODARKA NISKOEMISYJNA 

 
KRYTERIA FORMALNE DOPUSZCZAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie we wğaŜciwej 
instytucji 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej 
instytucji. Instytucja, do kt·rej skğadane sŃ wnioski o dofinansowanie okreŜlona zostanie w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w 
trybie pozakonkursowym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

2 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w okreŜlonej 
formie i w okreŜlonym 
terminie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 

podanym w Regulaminie konkursu w przypadku trybu konkursowego  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 
podanym w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w trybie pozakonkursowym 

Tak / nie  
(niespeğnienie w przypadku terminu 
podanego w pierwszym wezwaniu 
skutkowaĺ bňdzie skierowaniem drugiego 
wezwania z ostatecznym terminem 
zğoŨenia wniosku; niespeğnienie w 
przypadku drugiego ostatecznego terminu 
skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku i wykreŜleniem go z wykazu 
projekt·w zidentyfikowanych stanowiŃcego 
zağŃcznik do Szczeg·ğowego opisu osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020) 

3 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w ramach 
wğaŜciwego dziağania lub 
poddziağania oraz naboru  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt wpisuje siň we wğaŜciwe dziağanie lub 
poddziağanie zgodnie ze Szczeg·ğowym opisem osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 i zostağ 
zğoŨony w ramach naboru okreŜlonego w Regulaminie konkursu (dla trybu konkursowego) lub w 
wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

4 

Przygotowanie formularza 
wniosku o dofinansowanie 
na podstawie wğaŜciwego 
wzoru dokumentu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy formularz wniosku o dofinansowanie zostağ 
sporzŃdzony w oparciu o obowiŃzujŃcy wz·r dokumentu - wz·r formularza wniosku o dofinansowanie 
stanowi zağŃcznik do Regulaminu Konkursu (dla trybu konkursowego) lub wezwania do zğoŨenia wniosku 
o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

5 
Wypeğnienie wniosku o 
dofinansowanie w jňzyku 
polskim 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie wypeğniono w jňzyku 
polskim. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

6 
Wnioskodawca (partner) jest 
uprawniony do ubiegania siň 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca lub partner (jeŜli dotyczy) jest 
uprawniony do ubiegania siň o uzyskanie dofinansowania w ramach danego dziağania lub poddziağania 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
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o uzyskanie dofinansowania  Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 ï czy znajduje siň w katalogu 
typ·w beneficjent·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie zawartym w punkcie 10 Szczeg·ğowego 
opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania; czy speğnia 
warunki kwalifikowania siň do danej kategorii beneficjent·w (czy posiada odpowiedni status prawny). 

negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

7 

Wnioskodawca (partner) nie 
podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o 
dofinansowanie i nie 
orzeczono wobec niego 
zakazu dostňpu do Ŝrodk·w 
funduszy europejskich  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie i nie orzeczono wobec niego zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy 
europejskich na podstawie:  
g) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych; 
h) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy 
cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;  

i) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci podmiot·w 
zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

8 

Wnioskodawca (partner) nie 
podlega wykluczeniu na 
podstawie przepis·w 
dotyczŃcych udzielania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis) (jeŜli 
dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie na podstawie kryteri·w okreŜlonych w odpowiednich rozporzŃdzeniach 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej ï ocena tego warunku dotyczy podmiot·w, w przypadku 
kt·rych wsparcie w ramach RPO WĞ na lata 2014-2020 przekazywane jest na podstawie rozporzŃdzeŒ 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej (w tym pomocy de minimis). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

9 

Wnioskodawca (partner) nie 
jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu 
unijnych przepis·w 
dotyczŃcych pomocy 
publicznej (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy publicznej ï definicja 
przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych 
znajdujŃcych siň w trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

10 
Wnioskodawca (partner) nie 
zalega w opğatach 
publicznoprawnych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie zalega z pğatnoŜciami 
skğadek na ubezpieczenie spoğeczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz 
Gwarantowanych świadczeŒ Pracowniczych oraz podatk·w, opğat i innych naleŨnoŜci 
publicznoprawnych. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

11 

PrawidğowoŜĺ wyboru 
partner·w w przypadku 
realizacji projektu 
partnerskiego (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w przypadku realizacji projektu partnerskiego, 
partnerzy zostali wybrani w spos·b prawidğowy zgodnie z art. 33 ust. 2-4 oraz 6 ustawy z dnia 11 lipca 
2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie 
finansowej 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

12 
ZgodnoŜĺ inwestycji z typem 
projektu  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ inwestycji z typem projektu zapisanym: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu (typ projektu zapisany w Regulaminie 
musi byĺ zgodny i wynikaĺ ze Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020),  

- w przypadku trybu pozakonkursowego - w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 
2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania (pkt 9). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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13 

ZgodnoŜĺ inwestycji z celem 
szczeg·ğowym i opisem 
danego dziağania lub 
poddziağania w 
Szczeg·ğowym opisie osi 
priorytetowych RPO WĞ na 
lata 2014-2020 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt sğuŨy osiŃgniňciu celu szczeg·ğowego danego 
dziağania lub poddziağania i jest zgodny z opisem wsparcia, zawartym w pkt 6 Szczeg·ğowego opisu osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

14 Miejsce realizacji projektu  

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? Wnioskodawca 
jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. Weryfikacji podlega miejsce 
realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W przypadku gdy przedmiotem projektu 
bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem, za miejsce realizacji projektu uznaje siň siedzibň 
Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego dziağalnoŜci gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň 
na podstawie zapis·w w dokumentach rejestrowych / statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne 
do wniosku).  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

15 
Realizacja projektu zakoŒczy 
siň do 31.12.2023 r. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy okres realizacji projektu wskazany we wniosku o 
dofinansowanie nie wykracza poza koŒcowŃ datň okresu kwalifikowalnoŜci wydatk·w w ramach 
dziağania, tj. 31 grudnia 2023 r. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

16 

Projekt nie 
zostağ zakoŒczony lub 
zrealizowany przed 
zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zgodnie z art. 65 ust. 6 rozporzŃdzenia Parlamentu 
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz 
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006, projekt bňdŃcy przedmiotem oceny nie zostağ fizycznie zakoŒczony (w przypadku 
rob·t budowlanych) lub w peğni zrealizowany (w przypadku dostaw i usğug) przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie niezaleŨnie od tego, czy wszystkie dotyczŃce tego projektu pğatnoŜci zostağy przez 
wnioskodawcň dokonane - z zastrzeŨeniem zasad okreŜlonych dla pomocy publicznej. Przez projekt 
ukoŒczony lub zrealizowany naleŨy rozumieĺ projekt, dla kt·rego przed dniem zğoŨenia wniosku o 
dofinansowanie nastŃpiğ odbi·r ostatnich rob·t, dostaw lub usğug. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

17 

Projekt jest zgodny z 
obowiŃzujŃcymi przepisami 
krajowymi i unijnymi, m.in. 
dotyczŃcymi stosowania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis), ochrony 
Ŝrodowiska, zam·wieŒ 
publicznych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ projektu z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi 
i unijnymi, w szczeg·lnoŜci dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej, ochrony Ŝrodowiska 
(analizowana bňdzie m.in. dopuszczalnoŜĺ realizacji projektu w kontekŜcie jego wpğywu na obszary 
chronione, w tym takŨe obszary Natura 2000), zam·wieŒ publicznych. 
JeŨeli realizacja projektu zgğoszonego do objňcia dofinansowaniem rozpoczňğa siň przed dniem zğoŨenia 
wniosku o dofinansowanie, oceniane bňdzie, czy w okresie tym przy realizacji projektu przestrzegano 
przepis·w prawa dotyczŃcych danej operacji. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

18 ZgodnoŜĺ projektu z W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z politykami horyzontalnymi Unii Tak / nie  
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zasadami horyzontalnymi UE  Europejskiej, wskazanymi w art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, 
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu 
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego 
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (za 
kwalifikowalne mogŃ byĺ uznane przedsiňwziňcia oddziağywujŃce na zagadnienia horyzontalne, co 
najmniej na poziomie neutralnym) w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn,  
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
- zr·wnowaŨonego rozwoju. 

(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

19 
Projekt jest zgodny z 
planami, dokumentami 
strategicznymi  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania oraz w Regulaminie konkursu w 
przypadku trybu konkursowego. 
 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

20 

Projekt znajduje siň w 
wykazie projekt·w 
zidentyfikowanych (w 
przypadku trybu 
pozakonkursowego)  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt, wobec kt·rego ma byĺ zastosowany 
pozakonkursowy tryb wyboru znajduje siň w wykazie projekt·w zidentyfikowanych, stanowiŃcym 
zağŃcznik nr 4 do Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

21 

Projekt lub jego czňŜĺ nie 
obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, 
kt·re zostağy objňte lub 
powinny byğy zostaĺ objňte 
procedurŃ odzyskiwania w 
nastňpstwie przeniesienia 
dziağalnoŜci produkcyjnej 
poza obszar objňty 
programem. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt lub jego czňŜĺ nie obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, kt·re zostağy objňte lub powinny byğy zostaĺ objňte procedurŃ odzyskiwania 
w nastňpstwie przeniesienia dziağalnoŜci produkcyjnej poza obszar objňty programem - zgodnie z art. 71 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz 
Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

 
KRYTERIA FORMALNE UZUPEğNIAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
Wniosek o dofinansowanie 
zğoŨono w wymaganej liczbie 
egzemplarzy 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ zğoŨony we 
wğaŜciwej liczbie egzemplarzy okreŜlonej: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 
dofinansowanie. 

MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

2 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie strony 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨony w formie 
papierowej zawiera wszystkie strony. 
 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

3 
Wniosek o dofinansowanie 
posiada uzupeğnione 
wszystkie wymagane pola 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem poprawnoŜci wypeğnienia przez wnioskodawcň 
wszystkich wymaganych p·l znajdujŃcych siň we wniosku o dofinansowanie zgodnie z 
instrukcjŃ wypeğnienia wniosku o dofinansowanie projektu. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

4 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera poprawne wyliczenia 
arytmetyczne 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie okreŜlajŃcy 
wydatki projektu i Ŧr·dğa finansowania zawiera prawidğowe wyliczenia arytmetyczne. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

5 
Wersje papierowe i 
elektroniczna wniosku o 
dofinansowanie sŃ toŨsame 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem zgodnoŜci wersji papierowej i elektronicznej wniosku 
o dofinansowanie w zaleŨnoŜci od przyjňtego sposobu skğadania, okreŜlonego: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

6 
Wniosek o dofinansowanie 
jest podpisany przez osobň 
upowaŨnionŃ 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ podpisany 
przez osobň upowaŨnionŃ do reprezentowania wnioskodawcy. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

7 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie 
wymagane zağŃczniki 

W ramach oceny kryterium analizie poddana zostanie kompletnoŜĺ dokument·w zağŃczonych 
do wniosku o dofinansowanie. Zakres wymaganych zağŃcznik·w zostanie okreŜlony: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 
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8 

ZağŃczniki do wniosku o 
dofinansowanie zostağy 
przygotowane zgodnie z 
obowiŃzujŃcymi dla nich 
wzorami, instrukcjami i 
wytycznymi 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zağŃczniki do wniosku zostağy sporzŃdzone 
zgodnie z obowiŃzujŃcymi dla nich wzorami, instrukcjami i wytycznymi, wskazanymi:  
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 
W przypadku realizacji projektu partnerskiego - porozumienie lub umowa o partnerstwie 
zawierajŃ elementy wymagane ustawŃ z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji 
program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

9 

Zachowana jest sp·jnoŜĺ 
informacji miňdzy 
poszczeg·lnymi elementami 
wniosku o dofinansowanie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy informacje niezbňdne do dokonania oceny 
projektu i sposobu jego realizacji zawarte we wniosku o dofinansowanie sŃ jednoznaczne i 
sp·jne. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

10 KwalifikowalnoŜĺ wydatk·w 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy planowane przez wnioskodawcň w ramach 
projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi horyzontalnymi lub programowymi dot. 
kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy publicznej (w tym pomocy de 
minimis). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

11 
PoprawnoŜĺ wydatk·w w 
zakresie finansowania 
krzyŨowego (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ wartoŜci wydatk·w w zakresie 
finansowania krzyŨowego (cross - financing), z maksymalnym dopuszczalnym poziomem 
okreŜlonym w punkcie 19 Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020 dla danego dziağania lub poddziağania. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

12 
Zapewnienie przez 
wnioskodawcň wkğadu 
wğasnego 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku zapewnienia przez 
wnioskodawcň wkğadu wğasnego na minimalnym poziomie okreŜlonym w Szczeg·ğowym 
opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach w zakresie pomocy 
publicznej. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

13 

Zapewnienie minimalnej / 
maksymalnej wartoŜci 
projektu lub wartoŜci 
koszt·w kwalifikowalnych 
(jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku minimalnej/maksymalnej 
wartoŜci projektu lub wartoŜci koszt·w kwalifikowalnych projektu okreŜlonej w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 w przypadku trybu pozakonkursowego. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 
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14 
PrawidğowoŜĺ obliczenia 
dofinansowania projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie prawidğowoŜĺ obliczenia wartoŜci kwotowej i 
wysokoŜci procentowej wnioskowanego dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w dot. 
pomocy publicznej lub przepis·w dot. projekt·w generujŃcych doch·d. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

15 
Zakaz podw·jnego 
finansowania 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w projekcie nie wystňpuje podw·jne 
finansowanie wydatk·w w rozumieniu Wytycznych w zakresie kwalifikowalnoŜci wydatk·w w 
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego oraz Funduszu Sp·jnoŜci na lata 2014-2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

16 

PoprawnoŜĺ okreŜlenia 
minimalnej / maksymalnej 
wartoŜci dofinansowania 
(jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ minimalnej/maksymalnej wartoŜci 
dofinansowania okreŜlonej w Regulaminie konkursu lub okreŜlonej dla danego projektu 
zidentyfikowanego w trybie pozakonkursowym.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

17 
PrawidğowoŜĺ opracowanego 
montaŨu finansowego 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy montaŨ finansowy projektu zostağ 
przygotowany prawidğowo.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
wymogami okreŜlonymi w 
regulaminie konkursu 

Projekt jest zgodny z okreŜlonymi w regulaminie konkursu wymogami dotyczŃcymi 
przygotowania projekt·w.  
W przypadku trybu pozakonkursowego dokumentem wskazujŃcym wymogi jest wezwanie do 
zğoŨenia wniosku o dofinansowanie. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie  

1 
WykonalnoŜĺ techniczna / 
technologiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdŃ nastňpujŃce elementy: 
- czy opis cech proponowanych technologii, element·w inwestycji, parametr·w technicznych inwestycji jest poprawny; 
czy opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia produkt·w projektu; 
dokonywana jest r·wnieŨ ocena wybranej technologii, przyjňtych rozwiŃzaŒ w zakresie konstrukcji i urzŃdzeŒ 
powstağych i zakupionych w ramach projektu z uwzglňdnieniem trwağoŜci produkt·w otrzymanych w wyniku jego 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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realizacji oraz ich funkcjonowania, co najmniej w okresie referencyjnym; czy proponowane rozwiŃzania biorŃ pod 
uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne urzŃdzeŒ i oprogramowania i zapewniajŃ funkcjonowanie majŃtku 
przynajmniej w okresach referencyjnych;  

- wykonalnoŜĺ projektu wedğug planowanego harmonogramu, zakresu rzeczowego, zğoŨonoŜci procedur przetargowych, 
innych okolicznoŜci warunkujŃcych terminowŃ realizacjň projektu; 

- czy przyjňte rozwiŃzania techniczne/technologiczne sŃ co najmniej zgodne z obowiŃzujŃcymi standardami w danym 
zakresie, czy sŃ zgodne z wymogami prawa, miňdzy innymi z zasadŃ r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn oraz z zasadŃ 
r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami;  

2 
WykonalnoŜĺ finansowa / 
ekonomiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- analizy finansowa i ekonomiczna / koszt·w i korzyŜci projektu zostağy przeprowadzone poprawnie; weryfikacji podlegaĺ 
bňdŃ: przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i 
uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji 
przez odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, poprawnoŜĺ 
kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w); 

- koszty kwalifikowalne w projekcie sŃ uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokoŜci; badaniu podlega 
niezbňdnoŜĺ wydatk·w do realizacji projektu i osiŃgania jego cel·w; 

- poprawnoŜĺ ustalenia poziomu dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w w zakresie pomocy publicznej oraz 
przepis·w dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d; sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia 
wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w sprawie udzielania pomocy na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach 
regionalnych program·w operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady dofinansowania 
z program·w operacyjnych okreŜlonych kategorii wnioskodawc·w oraz poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, w 
szczeg·lnoŜci wyliczeŒ majŃcych wpğyw na wysokoŜĺ wydatk·w kwalifikowanych, w tym wielkoŜĺ luki finansowej (jeŜli 
dotyczy); 

- wnioskodawca nie jest przedsiňbiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy 
publicznej - definicja przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych znajdujŃcych siň w 
trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

3 
WykonalnoŜĺ 
instytucjonalna  

W ramach kryterium oceniana bňdzie zdolnoŜĺ instytucjonalna do realizacji projektu, w tym posiadanie kadry i zaplecza 
technicznego gwarantujŃcego wykonalnoŜĺ projektu pod wzglňdem technicznym i finansowym (czy wnioskodawca jest 
przygotowany do realizacji projektu i czy przygotowano odpowiedni spos·b wdraŨania projektu). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

4 RealnoŜĺ wskaŦnik·w  

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy:  
- okreŜlone przez wnioskodawcň wskaŦniki osiŃgniňcia cel·w projektu w peğni opisujŃ charakter projektu i mogŃ zostaĺ 
osiŃgniňte przy danych nakğadach i zağoŨonym sposobie realizacji projektu; 

- wskaŦniki sŃ adekwatne do zakresu rzeczowego projektu i cel·w, jakie projekt ma osiŃgnŃĺ. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

5 TrwağoŜĺ projektu 

W ramach kryterium oceniana bňdzie trwağoŜĺ finansowa i instytucjonalna projektu, w ramach kt·rej analizie poddane 
bňdzie, czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ wystarczajŃce do 
zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji.  
Ocenie podlegaĺ bňdzie takŨe to, czy wnioskodawca wykorzystuje produkty projektu zgodnie z przeznaczeniem, a projekt 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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w peğni speğnia zağoŨone w nim cele. Sprawdzeniu podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez wnioskodawcň 
trwağoŜci operacji, zgodnie z art. 71 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 
grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju 
Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci 
i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

  
DODATKOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU 

Lp. Kryterium  Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

DZIAğANIE IV.1 ODNAWIALNE ŦRĎDğA ENERGII  

Projekty z zakresu budowy, przebudowy lub modernizacji infrastruktury w zakresie spalania biomasy 

1 

ZgodnoŜĺ projektu z wğaŜciwymi 
programami ochrony powietrzaï dot. 
projekt·w w zakresie spalania 
biomasy  

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce zgodnoŜci z programami ochrony powietrza obowiŃzujŃcymi dla strefy 
na obszarze kt·rej realizowany jest projekt. Projekty realizowane na obszarach stref, dla kt·rych okreŜlono 
programy ochrony powietrza, kolidujŃce z ich zapisami nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014 
ï 2020. W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie: 
Czy po wdroŨeniu projektu nie zostanie zachwiana wielkoŜĺ margines·w tolerancji poziom·w stňŨeŒ substancji 
okreŜlonych w treŜci programu?  
Czy zakres projektu oraz jego cele sŃ zgodne z zağoŨeniami programu ochrony powietrza, w tym szczeg·lnie w 
odniesieniu do zakğadanych w programie sposob·w obniŨenia wielkoŜci stňŨeŒ do poziomu wynikajŃcego z  
RozporzŃdzenia Ministra środowiska w sprawie dopuszczalnych poziom·w niekt·rych substancji w powietrzu, 
alarmowych poziom·w niekt·rych substancji w powietrzu oraz margines·w tolerancji dla dopuszczalnych 
poziom·w niekt·rych substancji z dnia 6 czerwca 2002r.? 

Tak / nie / nie dotyczy  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.1 ODNAWIALNE ŦRĎDğA ENERGII  

Projekty z zakresu inwestycji w zakresie elektrowni wodnych 

2  

Brak niekorzystnego wpğywu projektu 
na stan jednolitych czňŜci w·d lub 
speğnienie warunk·w okreŜlonych w 
art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej- 
dotyczy projekt·w w zakresie energii 
wodnej 

Kryterium bňdŃ speğniaĺ projekty nie majŃce negatywnego wpğywu na stan lub potencjağ jednolitych czňŜci w·d, 
kt·re znajdujŃ siň na listach nr 1 bňdŃcych zağŃcznikiem do Master Plan·w dla dorzeczy Odry i Wisğy. Projekty, 
kt·re majŃ wpğyw na stan lub potencjağ jednolitych czňŜci w·d speğniŃ kryterium pod warunkiem zgodnoŜci z 
art. 4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej, kt·ra zostağa wykazana w drugim cyklu Plan·w Gospodarowania Wodami 
w dorzeczach Odry i Wisğy. 

Tak / nie / nie dotyczy  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.2 TERMOMODERNIZACJA BUDYNKĎW 

1 

Projekt zachowuje zgodnoŜĺ z 

planem gospodarki niskoemisyjnej 

 

Warunkiem uzyskania wsparcia bňdzie przedstawienie uprzednio zaopiniowanego pozytywnie przez NFOśiGW 
lub WFOśiGW w Ğodzi planu gospodarki niskoemisyjnej dla obszaru, na kt·rym realizowany bňdzie projekt 
oraz potwierdzenie zgodnoŜci projektu z planem gospodarki niskoemisyjnej.  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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2 
Uwarunkowanie inwestycji audytem 
energetycznym  

Warunkiem wsparcia projektu jest zgodnoŜĺ jego zakresu z zaleceniami wynikajŃcymi z przeprowadzonego 
audytu energetycznego.  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

3 
StopieŒ efektywnoŜci energetycznej 

 

Warunkiem uzyskania wsparcia jest wykazanie, Ũe projekt przyczyni siň do zwiňkszenia efektywnoŜci 
energetycznej kaŨdego z termomodernizowanych budynk·w o co najmniej 25%. PowyŨsza wartoŜĺ wynika z 
zağŃczonej dokumentacji technicznej (w tym z audytu energetycznego), z kt·rej wynikajŃ r·wnieŨ optymalne 
rozwiŃzania pod wzglňdem ekonomiczno-technicznym.   

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.2 TERMOMODERNIZACJA BUDYNKĎW  

Projekty, dla kt·rych elementem jest zastosowanie indywidualnych ŧr·deĠ ciepĠa 

1 
Redukcja emisji CO2 o minimum 30 
%  - dla projekt·w dotyczŃcych 
zamiany spalanego paliwa 

Warunkiem uzyskania wsparcia jest wykazanie, Ũe w wyniku realizacji projektu dotyczŃcego zamiany 
spalanego paliwa nastŃpi redukcja emisji CO2 o co najmniej 30% w odniesieniu do instalacji sprzed realizacji 
projektu.   

Tak / nie / nie dotyczy  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2  

ZgodnoŜĺ z normŃ PN EN 303-
5:2012 - dotyczy projekt·w 
zakğadajŃcych zakup indywidualnego 
urzŃdzenia grzewczego na paliwa 
stağe 

W przypadku projekt·w, w kt·rych zaplanowano zakup urzŃdzeŒ grzewczych wykorzystujŃcych paliwa stağe, 
wymagane jest speğnienie przez te urzŃdzenia wymagaŒ co najmniej klasy 5 normy PN EN 303-5:2012 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

3 

Uwarunkowania prawne w zakresie 
ekoprojektu- dla projekt·w 
dotyczŃcych wymiany urzŃdzeŒ do 
ogrzewania  

Warunkiem uzyskania wsparcia jest wykazanie Ũe projekt dotyczŃcy wymiany urzŃdzeŒ do ogrzewania, 
charakteryzuje siň obowiŃzujŃcym od koŒca 2020 roku minimalnym poziomem efektywnoŜci energetycznej i 
normami emisji zanieczyszczeŒ, kt·re zostağy okreŜlone w Ŝrodkach wykonawczych do Dyrektywy 
2009/125/WE z dnia 21 paŦdziernika 2009.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

4  

Wsparcie w zakresie szczeg·lnie 
uzasadnionych przypadk·w, 
wynikajŃcych z technicznych 
uwarunkowaŒ  

W przypadku inwestycji w kotğy spalajŃce biomasň lub ewentualnie paliwa gazowe, wsparcie bňdzie moŨliwe 
jedynie w szczeg·lnie uzasadnionych przypadkach wynikajŃcych z technicznych uwarunkowaŒ, gdy w ramach 
realizowanego projektu osiŃgniňte zostanie zwiňkszenie efektywnoŜci energetycznej o co najmniej 30% oraz 
gdy istniejŃ szczeg·lnie pilne potrzeby, wynikajŃce z audytu energetycznego. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

5 ZasadnoŜĺ ekonomiczna projektu 

W przypadku wymiany indywidualnego Ŧr·dğa ciepğa realizacja inwestycji moŨe byĺ wspierana jedynie w 
sytuacji, gdy podğŃczenie do sieci ciepğowniczej na danym obszarze nie jest uzasadnione ekonomicznie, w 
szczeg·lnoŜci wnioskodawca powinien zweryfikowaĺ czy nieruchomoŜĺ, kt·rej dotyczy projekt znajduje siň w 
zasiňgu oddziağywania planu rozwoju sieci ciepğowniczej.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.2 TERMOMODERNIZACJA BUDYNKĎW  

Projekty z zakresu termomodernizacji obiekt·w ochrony zdrowia  
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1  
Projekt jest zgodny z odpowiedniŃ 
mapŃ potrzeb zdrowotnych (jeŜli 
dotyczy). 
 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy w mapie potrzeb zdrowotnych potwierdzone zostağo uzasadnienie dla 
funkcjonowania danego obiektu ochrony zdrowia. 

W drodze wyjŃtku od warunku okreŜlonego powyŨej, do czasu opracowania map potrzeb zdrowotnych 
wsp·ğfinansowane mogŃ byĺ jedynie inwestycje dotyczŃce termomodernizacji budynk·w podstawowej opieki 
zdrowotnej i ambulatoryjnej opieki specjalistycznej. Po wprowadzeniu map potrzeb zdrowotnych zasadnoŜĺ 
realizacji wszystkich inwestycji dotyczŃcych obiekt·w ochrony zdrowia musi zostaĺ potwierdzona w mapie 
potrzeb zdrowotnych. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.3. OCHRONA POWIETRZA 

1 

Projekt zachowuje zgodnoŜĺ z 

planem gospodarki niskoemisyjnej 

Warunkiem uzyskania wsparcia bňdzie przedstawienie uprzednio zatwierdzonego przez NFOśiGW lub 
WFOśiGW planu gospodarki niskoemisyjnej dla obszaru, na kt·rym realizowany bňdzie projekt oraz 
potwierdzenie zgodnoŜci projektu z planem gospodarki niskoemisyjnej. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.3. OCHRONA POWIETRZA  

Projekty z zakresu wymiany lub renowacji ŧr·deĠ ciepĠa 

1 
Redukcja emisji CO2 o minimum 30 
%  - dla projekt·w dotyczŃcych 
zamiany spalanego paliwa 

Warunkiem uzyskania wsparcia jest wykazanie, Ũe w wyniku realizacji projektu dotyczŃcego zamiany 
spalanego paliwa nastŃpi redukcja emisji CO2 o co najmniej 30% w odniesieniu do instalacji sprzed realizacji 
projektu.   

Tak / nie / nie dotyczy  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 

ZgodnoŜĺ z normŃ PN EN 303-
5:2012 - dotyczy projekt·w 
zakğadajŃcych zakup indywidualnego 
urzŃdzenia grzewczego na paliwa 
stağe 

W przypadku projekt·w, w kt·rych zaplanowano zakup urzŃdzeŒ grzewczych wykorzystujŃcych paliwa stağe, 
wymagane jest speğnienie przez te urzŃdzenia wymagaŒ co najmniej klasy 5 normy PN EN 303-5:2012 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

4 ZasadnoŜĺ ekonomiczna projektu 

W przypadku wymiany indywidualnego Ŧr·dğa ciepğa realizacja inwestycji moŨe byĺ wspierana jedynie w 
sytuacji, gdy podğŃczenie do sieci ciepğowniczej na danym obszarze nie jest uzasadnione ekonomicznie, w 
szczeg·lnoŜci wnioskodawca powinien zweryfikowaĺ czy nieruchomoŜĺ, kt·rej dotyczy projekt znajduje siň w 
zasiňgu oddziağywania planu rozwoju sieci ciepğowniczej.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE IV.3. OCHRONA POWIETRZA 

Projekty dotyczńce oŝwietlenia publicznego 

1 

Uwarunkowania w zakresie 
oŜwietlenia publicznego ï dotyczy 
projekt·w realizowanych w ramach 
ZIT 
 

W przypadku projekt·w dotyczŃcych oŜwietlenia publicznego istnieje koniecznoŜĺ powiŃzania inwestycji z 
innym projektem wskazanym w ramach Strategii ZIT, kt·ry zakğada realizacjň celu tematycznego 4: Wspieranie 
przejŜcia na gospodarkň niskoemisyjnŃ we wszystkich sektorach. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 
Uwarunkowania w zakresie 
oŜwietlenia publicznego ï dotyczy 

W przypadku projekt·w dotyczŃcych  oŜwietlenia publicznego realizowanego poza mechanizmem ZIT zachodzi 

koniecznoŜĺ, funkcjonalnego powiŃzania projektu (np. w ramach  program·w operacyjnych na lata 2014-2020 
Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
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projekt·w realizowanych poza  ZIT 
 

lub finansowanego ze Ŝrodk·w wğasnych) z r·wnolegle realizowanym szerszym projektem infrastrukturalnym.  bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
 

PoddziaĠanie IV.3.2. OCHRONA POWIETRZA  

Projekty z zakresu sieci ciepĠowniczych 

1 
Uwarunkowania w zakresie 
doprowadzenia sieci ciepğowniczej 

W przypadku projekt·w dotyczŃcych doprowadzenia sieci ciepğowniczej do budownictwa jednorodzinnego, 
wielorodzinnego i budynk·w uŨytecznoŜci publicznej konieczne jest wykazanie podğŃczenia do sieci co 
najmniej jednego z ww. rodzaj·w budynk·w. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

PoddziaĠanie IV.3.2. OCHRONA POWIETRZA 

Projekty z zakresu budowy budynku pasywnego 

1 
Uwarunkowania w zakresie 
budownictwa pasywnego 

Budynek objňty projektem speğnia definicjň budynku pasywnego okreŜlonŃ w SzOOP. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE OGĎLNE  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

StopieŒ gotowoŜci 
organizacyjno-
instytucjonalnej 
wnioskodawcy 

0-4  1 4 

W ramach kryterium oceniane bňdzie: 
- doŜwiadczenie wnioskodawcy w zarzŃdzaniu projektami / doŜwiadczenie w realizacji projekt·w 
wsp·ğfinansowanych ze Ŝrodk·w UE, 

Ocenie podlega m.in. liczba i wielkoŜĺ zrealizowanych oraz realizowanych projekt·w, kwestie terminowej realizacji 
i rozliczenia inwestycji.  
 
PUNKTACJA: 
 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 
projekt·w w trybie pozakonkursowym. 
 

2 
StopieŒ komplementarnoŜci z 
innymi przedsiňwziňciami  

0-4  2 8 

W ramach kryterium oceniana bňdzie komplementarnoŜĺ projekt·w rozumiana jako ich dopeğnianie siň 
prowadzŃce do realizacji okreŜlonego celu.   
W ramach kryterium oceniane bňdzie przede wszystkim dopeğnianie siň interwencji w zakresie ochrony 
Ŝrodowiska, sğuŨŃce osiŃgniňciu synergii w ramach przedsiňwziňĺ Ŝrodowiskowych. 
Weryfikacji podlegaĺ bňdzie powiŃzanie projektu z innymi przedsiňwziňciami, zar·wno tymi zrealizowanymi, jak teŨ 
z tymi, kt·re sŃ w trakcie realizacji, lub kt·re dopiero zostağy zaakceptowane do realizacji (bez wzglňdu na 
Ŧr·dğo finansowania czy teŨ podmiot realizujŃcy), w szczeg·lnoŜci  w nastňpujŃcym zakresie: 

-      czy przy realizacji projektu bňdŃ wykorzystywane efekty realizacji innego projektu, czy nastŃpi wzmocnienie 
trwağoŜci efekt·w jednego przedsiňwziňcia realizacjŃ innego, 
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- czy projekty sŃ adresowane do tej samej grupy docelowej, tego samego terytorium, czy rozwiŃzujŃ ten sam 
problem, 

- czy realizacja jednego projektu jest uzaleŨniona od przeprowadzenia innego przedsiňwziňcia, 
- czy projekt jest elementem szerszej strategii realizowanej przez szereg projekt·w komplementarnych, 
- czy projekt stanowi ostatni etap szerszego przedsiňwziňcia lub kontynuacjň wczeŜniej realizowanych 
przedsiňwziňĺ. 

 
PUNKTACJA: 
 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 
projekt·w w trybie pozakonkursowym.  
 

3 
Sprzyjanie wypeğnieniu 
wymog·w zasady Ăn+3ò  

0/3  2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie przewidywany okres realizacji projektu i wydatkowania zwiŃzanych z 
tym Ŝrodk·w. Pozytywnie oceniane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawca przewidziağ zakoŒczenie projektu i 
wydatkowanie Ŝrodk·w w ciŃgu 3 lat od ich zakontraktowania (podpisania umowy o dofinansowanie). 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt - projekt nie sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 
3 pkt - projekt sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 
 

4 
StopieŒ przygotowania 
projektu do realizacji 

0-4 2 8 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie stopnia przygotowania projektu do wdroŨenia ï w zaleŨnoŜci od osi priorytetowej, 
dziağania lub poddziağania, typu projektu badane bňdzie udokumentowane prawo do dysponowania gruntami lub 
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i projektowej, wymaganych prawem 
decyzji, uzgodnieŒ i pozwoleŒ administracyjnych w szczeg·lnoŜci: 
- zgodnoŜĺ inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego / decyzje o warunkach 

zabudowy i zagospodarowania terenu / ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego, 
- posiadanie pozwolenia na budowň, 
- posiadanie dokumentacji przetargowej lub specyfikacji istotnych warunk·w zam·wienia, 
- posiadanie innych wymaganych prawem dokument·w zwiŃzanych z realizacjŃ przedsiňwziňcia danego typu, 
- posiadanie dokumentacji technicznej lub programu funkcjonalno-uŨytkowego. 
 
PUNKTACJA: 
 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 
projekt·w w trybie pozakonkursowym. 
 

5 
Realizacja projektu w 
partnerstwie 

0/1 2 2 
W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt realizowany jest w partnerstwie z innymi podmiotami. 
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PUNKTACJA: 
 
0 pkt ï projekt nie jest realizowany w partnerstwie, 
1 pkt ï projekt jest realizowany w partnerstwie. 
 

6 
Wkğad wğasny wnioskodawcy 
w finansowanie projektu 

0-3  1 3 

W ramach kryterium oceniana bňdzie wielkoŜĺ zaangaŨowanych Ŝrodk·w wğasnych wnioskodawcy w ramach 
wymaganego wkğadu wğasnego w realizacjň projektu. Premiowane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawcy 
deklarujŃ wkğad wğasny na poziomie wyŨszym niŨ minimalny okreŜlony w Regulaminie konkursu lub w przepisach z 
zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu konkursowego albo w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach z zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu pozakonkursowego. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt - wnioskodawca deklaruje wkğad wğasny na minimalnym wymaganym poziomie, 
1 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o max 5 p.p. (wğŃcznie), 
2 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wartoŜĺ w przedziale 5-10 p.p. (wğŃcznie) 
3 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wiňcej niŨ 10 p.p. 
 

     RAZEM 31  

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGĎğOWE 
 
DZIAğANIE IV.1 ODNAWIALNE ŦRĎDğA ENERGII 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

  1 

StopieŒ wykorzystania 

potencjağu w zakresie 

alternatywnych Ŧr·değ 

energii 

0-4 1 4 

Kryterium oceniaĺ bňdzie wykorzystanie w ramach projektu potencjağ·w wystňpujŃcych na terenie wojew·dztwa 
ğ·dzkiego odnawialnych Ŧr·değ energii (OZE).  Premiowane bňdŃ projekty: 
- przewidujŃce wykorzystanie wiňcej niŨ jednego rodzaju OZE (przy czym w przypadku biomasy bňdzie ona 
traktowana jako jeden rodzaj niezaleŨnie od Ŧr·değ energii wykorzystywanych w systemach spalania biomasy), 

- kt·rych realizacja przyczyni siň do zastŃpienia konwencjonalnych Ŧr·değ energii u wnioskodawcy i eliminacji 
emisji szkodliwych zwiŃzk·w do Ŝrodowiska naturalnego, 

- zwiňkszajŃce (rozszerzajŃce) wykorzystanie OZE przez wnioskodawcň, w tym przewidujŃce stosowanie 
system·w rekuperacji,  
przewidujŃce wykorzystanie dowolnego rodzaju odnawialnych Ŧr·değ energii w projektach, gdzie oddzielnie 
funkcjonujŃ Ŧr·dğa wytwarzania energii objňte wsparciem (w co najmniej dw·ch r·Ũnych lokalizacjach). 
 

PUNKTACJA: 
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Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 

projekt·w w trybie pozakonkursowym. 

  2 Efekt ekologiczny inwestycji  0 ï 5 2 10 

Kryterium oceniaĺ bňdzie wpğyw projektu na zwiňkszenie udziağu OZE w produkcji energii og·ğem w wojew·dztwie. 

Wpğyw ten bňdzie weryfikowany i oceniany pod wzglňdem: 
- uŜrednionego czasu pracy instalacji wytwarzajŃcej energiň z OZE, 
- ğŃcznej mocy zainstalowanej w instalacji przyczyniajŃcej siň do wytwarzania energii z OZE, 
- przewidywanej wielkoŜci produkcji energii w roku, 
- tego, czy w wyniku realizacji projektu wytwarzana energia z OZE przyczyni siň do zmniejszenia produkcji 
energii z konwencjonalnych Ŧr·değ energii, 

- wpğywu projektu na zmniejszenie emisji gaz·w cieplarnianych, 
 
PUNKTACJA: 

Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 

projekt·w w trybie pozakonkursowym. 

  3 Nakğady inwestycyjne na   1 

MW mocy zainstalowanej   
      1 ï 4 3 12 

Niniejsze kryterium naleŨy odnieŜĺ do zainstalowanej mocy urzŃdzeŒ produkujŃcych energiň z OZE.  
W ramach kryterium oceniany bňdzie nakğad Ŝrodk·w EFRR przypadajŃcy na jednostkň zainstalowanej mocy 
urzŃdzenia (infrastruktury) stanowiŃcego przedmiot projektu. Kryterium premiuje projekty, w kt·rych koszt ten jest 
najniŨszy. 

Ww. wartoŜĺ obliczamy stosunkiem nakğad·w inwestycyjnych (Ŝrodk·w EFRR) niezbňdnych do realizacji projektu 
do wielkoŜci mocy zainstalowanej w wyniku realizacji projektu. 

PUNKTACJA: 

Lista projekt·w zostanie uğoŨona wedğug wielkoŜci nakğadu inwestycyjnego na 1 MW mocy (zainstalowanej). 
Nr rankingowy kaŨdego projektu zostanie podzielony przez liczbň projekt·w. 
W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 
- powyŨej 0,75 ï 1 ï projekt otrzymuje 1 punkt, 
- powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie ï projekt otrzymuje 2 punkty,  
- powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie ï projekt otrzymuje 3  punkty, 
-      0 ï 0,25 wğŃcznie ï projekt otrzymuje 4 punkty. 

W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 

2 pkt, w zaleŨnoŜci od wartoŜci osiŃgniňtego wskaŦnika oraz iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie.  

  4 Nakğady inwestycyjne na 

wyprodukowanie 1 MWh 
1 ï 4 2 8 Niniejsze kryterium naleŨy odnieŜĺ do wielkoŜci wyprodukowanej energii z OZE. W ramach kryterium  oceniane 

bňdzie osiŃgniňcie efekt·w w zakresie opğacalnoŜci inwestycji w odniesieniu do osiŃgniňcia najlepszego stosunku 
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energii  wielkoŜci Ŝrodk·w EFRR przeznaczonych na uzyskanie 1 MWh energii. W przypadku produkcji energii cieplnej 
wykazywanej w 1 GJ, naleŨy dokonaĺ przeliczenia wyprodukowanych jednostek energii cieplnej, wykazujŃc 
osiŃgniňtŃ wartoŜĺ z zastosowaniem jednostek wyraŨonych w MWh.     

Ww. wartoŜĺ obliczana bňdzie stosunkiem nakğad·w inwestycyjnych (Ŝrodk·w EFRR)  do prognozowanej rocznej 
wielkoŜci wyprodukowanej energii. 

PUNKTACJA: 

Lista projekt·w zostanie uğoŨona wedğug wielkoŜci nakğadu inwestycyjnego na prognozowanŃ wielkoŜĺ  
wyprodukowanej 1 MWh energii. 
Numer rankingowy kaŨdego projektu zostanie podzielony przez liczbň projekt·w. 
W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 
- powyŨej 0,75 ï 1 ï projekt otrzymuje 1 punkt, 
- powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie ï projekt otrzymuje 2 punkty, 
- powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie ï projekt otrzymuje 3  punkty, 
-      0 ï 0,25 wğŃcznie ï projekt otrzymuje 4 punkty. 

W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 

2 pkt, w zaleŨnoŜci od wartoŜci osiŃgniňtego wskaŦnika oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie.  

  5 

Dystrybucja wytworzonej 

energii ze Ŧr·değ 

odnawialnych do sieci 

energetycznych i cieplnych 

0/1 1 1 

W ramach kryterium ocenie podlega moŨliwoŜĺ dystrybucji uzyskanej energii elektrycznej, cieplnej i jej noŜnik·w 
uzyskanych ze Ŧr·değ odnawialnych do istniejŃcej sieci energetycznej, cieplnej lub urzŃdzeŒ wytwarzajŃcych 
energiň w oparciu o OZE. 

PUNKTACJA: 

0 pkt ï   brak moŨliwoŜci dystrybucji energii, 
1 pkt ï   projekt zakğada dystrybucjň energii. 
 

  6 
Efekt ekologiczny ï redukcja 

CO2  
0-3 1 3 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego jako 
redukcja emisji gazu CO2  w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu 
ostatnich trzech lat. 
 

PUNKTACJA: 

 

0  pkt - redukcja emisji gazu CO2  do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   

1 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 20% do 30% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 30% do 40% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego 
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3 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 40% w stosunku do stanu wyjŜciowego.   

   7 

 

Efekt ekologiczny ð redukcja 

pyğu zawieszonego  PM 10  

       0-3 1 3 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego  jako 
redukcja pyğu zawieszonego PM 10 w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň 
w ciŃgu ostatnich trzech lat.   
 

PUNKTACJA: 

 

0 pkt - redukcja pyğu na poziomie  do 10% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja pyğu powyŨej 10% do 15% (wğŃcznie) stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja pyğu powyŨej 15%  do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja pyğu powyŨej 20% w stosunku do stanu wyjŜciowego.  

  8 

Efekt ekologiczny ð redukcja 

pyğu zawieszonego PM 2,5  

 

0-3 1 3 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego  jako 
redukcja pyğu zawieszonego PM 2,5 w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez 
wnioskodawcň w ciŃgu ostatnich trzech lat.   
 

PUNKTACJA: 

 
0 pkt - redukcja pyğu na poziomie  do 10% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja pyğu powyŨej 10% do 15% (wğŃcznie) stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja pyğu powyŨej 15%  do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja pyğu powyŨej 20% w stosunku do stanu wyjŜciowego. 
 

  9 
Efekt ekologiczny ï redukcja 

benzo(a)pirenu  
0-3 1 3 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego jako 
redukcja benzo(a)pirenu w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu 
ostatnich trzech lat. 

PUNKTACJA: 

0 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu do 3% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu powyŨej 3%  do 5% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu powyŨej  5% do 15% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu powyŨej 15% w stosunku do stanu wyjŜciowego. 
 

RAZEM 47  
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DZIAğANIE IV.1 ODNAWIALNE ŦRĎDğA ENERGII ð Dodatkowe kryteria dla projekt·w dotyczńcych biomasy 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

   1 
Wpğyw projektu na jakoŜĺ 

powietrza ð dot. biomasy  
0/2 1 2 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie projekt·w pod kŃtem zastosowania rodzaj·w piec·w: w przypadku inwestycji na 
obszarach, na kt·rych odnotowane sŃ przekroczenia wartoŜci emisji PM10 konieczne bňdzie zastosowanie 
rozwiŃzaŒ niwelujŃcych wpğyw emisji pyğ·w  (np. poprzez wyb·r niskoemisyjnych, wysokowydajnych ukğad·w 
spalania, itp.  
 

PUNKTACJA: 

 
0 pkt - dla inwestycji, w kt·rych nie zostanŃ zastosowane rozwiŃzania technologiczne o parametrach speğniajŃcych 

warunki techniczne dla co najmniej 5 klasy wedğug normy PN EN 303-5:2012, 
2 pkt - dla inwestycji, w kt·rych zastosowane bňdŃ rozwiŃzania technologiczne o parametrach speğniajŃcych 

warunki techniczne dla co najmniej klasy 5 wedğug normy PN EN 303-5:2012. 
 

RAZEM 49  

 

DZIAğANIE IV.2 TERMOMODERNIZACJA BUDYNKĎW ð Projekty z zakresu modernizacji energetycznej budynk·w 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

  1 

EfektywnoŜĺ kosztowa 

projektu w odniesieniu do 

wielkoŜci powierzchni 

uŨytkowej 

 

1 - 4 1 4 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz Ŝrodk·w EFRR  i   powierzchni uŨytkowej budynk·w poddanych 
termomodernizacji.  
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji. 
 

PUNKTACJA: 

W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia w ramach Ŝrodk·w 
EFRR w stosunku do wielkoŜci powierzchni uŨytkowej w budynkach poddanych termomodernizacji. Lista projekt·w 
uğoŨona bňdzie zaczynajŃc od najniŨszej wartoŜci ilorazu (dofinansowanie/powierzchnia) do tych o wartoŜci 
najwyŨszej ilorazu.  

Nr rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik zawiera siň  
w przedziale: 

ī    powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt, 
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ī    powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī    powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī    0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 
2 punkt·w w zaleŨnoŜci od osiŃgniňtej wartoŜci wskaŦnika projektu oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie. 

  2 

EfektywnoŜĺ kosztowa 

projektu w odniesieniu do 

iloŜci 

termomodernizowanych 

budynk·w  

 

1 - 4 2 8 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz Ŝrodk·w EFRR oraz iloŜĺ  budynk·w poddanych termomodernizacji.  
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji. 
 
PUNKTACJA: 

W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia w ramach Ŝrodk·w 
EFRR na iloŜĺ budynk·w poddanych termomodernizacji w ramach projektu.  Lista projekt·w uğoŨona wedğug iloŜci 
budynk·w poddanych termomodernizacji, zaczynajŃc od najniŨszej wartoŜci ilorazu (dofinansowanie/iloŜĺ 
budynk·w) do tych o wartoŜci najwyŨszej ilorazu. W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 

ī   powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt, 
ī   powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī   powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī   0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 
2 punkt·w w zaleŨnoŜci od osiŃgniňtej wartoŜci wskaŦnika projektu oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie.  

  3 

StopieŒ zwiňkszenia 

efektywnoŜci energetycznej 

projektu ï dotyczy 

projekt·w, kt·re nie sumujŃ 

etap·w 

0-5 3 15 

W ramach kryterium oceniany bňdzie stopieŒ zwiňkszenia efektywnoŜci energetycznej w stosunku do stanu 
wyjŜciowego (tj. przed przeprowadzonymi pracami termomodernizacyjnymi)  w zakresie wynikajŃcym z audytu 
energetycznego.  
 
Wzrost efektywnoŜci energetycznej obliczany bňdzie dla energii koŒcowej. 
Poziomy efektywnoŜci energetycznej okreŜlone dla obiekt·w zabytkowych dotyczŃ wyğŃcznie projekt·w, w kt·rych 

wszystkie budynki objňte termomodernizacjŃ sŃ obiektami zabytkowymi.   

PUNKTACJA: 

 

0 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej o 25% w stosunku do stanu wyjŜciowego,  
1 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale powyŨej 25% do 40% (wğŃcznie) w stosunku do stanu 

wyjŜciowego (dla obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 25 do 30% wğŃcznie), 
2 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale powyŨej 40% do 50 % (wğŃcznie) w stosunku do stanu 

wyjŜciowego (dla obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 30% do 35% 
wğŃcznie), 

3 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale powyŨej 50% do 55 % (wğŃcznie) w stosunku do stanu 



Szczeg·ğowy Opis Osi Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew·dztwa Ğ·dzkiego na lata 2014-2020 

ZağŃcznik nr 3 ï Kryteria wyboru projekt·w dla poszczeg·lnych osi priorytetowych, dziağaŒ i poddziağaŒ                             Strona 95 

wyjŜciowego (dla obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 35% do 40% 
wğŃcznie), 

4 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale powyŨej 55% do 60 % (wğŃcznie) w stosunku do stanu 
wyjŜciowego (dla obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 40% do 45% 
wğŃcznie), 

5 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w wysokoŜci wyŨszej niŨ 60 % w stosunku do stanu wyjŜciowego (dla 
obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w powyŨej 45 %). 

  4 

StopieŒ zwiňkszenia 

efektywnoŜci energetycznej 

projektu w odniesieniu do 

og·ğu  prac 

termomodernizacyjnych ï 

jeŜli dotyczy 

 

0-3 2 6 

Kryterium sğuŨy ocenie projekt·w, w ramach kt·rych inwestycja stanowi kolejny etap termomodernizacji danego 
budynku lub budynk·w.  
StopieŒ zwiňkszenia efektywnoŜci energetycznej termomodernizowanego budynku stanowi sumň wartoŜci 
wynikajŃcych z audyt·w energetycznych przeprowadzonych dla obecnej inwestycji i poprzednich etap·w 
realizowanych po 2007 roku.  
Wzrost efektywnoŜci energetycznej obliczany bňdzie dla energii koŒcowej. 
Poziomy efektywnoŜci energetycznej okreŜlone dla obiekt·w zabytkowych dotyczŃ wyğŃcznie projekt·w, w kt·rych 
wszystkie budynki objňte termomodernizacjŃ sŃ obiektami zabytkowymi.   
PUNKTACJA: 

0 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej o 25% w stosunku do stanu wyjŜciowego,  
1 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale powyŨej 25% do 45% (wğŃcznie) w stosunku do stanu 

wyjŜciowego (dla obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 25 do 35% wğŃcznie), 
2 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale powyŨej 45% do 60% (wğŃcznie) w stosunku do stanu 

wyjŜciowego (dla obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 35% do 45% wğŃcznie), 
3 pkt -  wzrost efektywnoŜci energetycznej w przedziale wyŨszej niŨ 60% w stosunku do stanu wyjŜciowego (dla 
obiekt·w zabytkowych, wpisanych do rejestru zabytk·w: powyŨej 45%). 

  5 

Wykorzystanie system·w 

monitoringu i zarzŃdzania 

energiŃ 

0/1 1 1 

W ramach kryterium oceniane bňdzie wykorzystanie system·w z zakresu monitoringu i zarzŃdzania energiŃ. 

 

PUNKTACJA: 

 

0 pkt -  brak zastosowania system·w monitoringu i zarzŃdzania energiŃ,  

1 pkt -  zastosowanie system·w monitoringu i zarzŃdzania energiŃ. 

  6 
Wykorzystanie 

odnawialnych Ŧr·değ energii  
0-4 1 4 

Kryterium bňdzie oceniaĺ stosunek wykorzystania odnawialnych Ŧr·değ energii do potrzeb energetycznych 
budynk·w objňtych projektem (liczonych w odniesieniu do zapotrzebowania na energiň koŒcowŃ, na podstawie 
wskazaŒ audytu energetycznego) 
W przypadku projekt·w, kt·re dotyczŃ wiňcej niŨ jednego budynku, stosunek wykorzystania odnawialnych Ŧr·değ 
energii do poziomu zapotrzebowania na energiň naleŨy liczyĺ jako ŜredniŃ arytmetycznŃ w odniesieniu do 
wszystkich budynk·w objňtych projektem.  
 

PUNKTACJA: 
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0 pkt -  projekt nie przewiduje wykorzystania OZE,    
1 pkt -  wykorzystanie energii pochodzŃcej z instalacji OZE stanowi do 5% (wğŃcznie) cağkowitego 

zapotrzebowania na energiň w budynkach objňtych projektem,   
2 pkt - wykorzystanie energii pochodzŃcej z instalacji OZE stanowi powyŨej 5% do 10% (wğŃcznie) cağkowitego 

zapotrzebowania na energiň w budynkach objňtych projektem,   
3 pkt -  wykorzystanie energii pochodzŃcej z instalacji OZE stanowi powyŨej 10% do 15% (wğŃcznie) cağkowitego 

zapotrzebowania na energiň w budynkach objňtych projektem,   
4 pkt -  wykorzystanie energii pochodzŃcej z instalacji OZE stanowi powyŨej 15% cağkowitego zapotrzebowania 

na energiň w budynkach objňtych projektem.   

7 

Projekt zakğada podğŃczenie 

do lokalnej sieci 

ciepğowniczej 

0/1 2 2 

Przedmiotem kryterium bňdzie ocena czy projekt przewiduje podğŃczenie do lokalnej sieci ciepğowniczej.  

PUNKTACJA: 

0 pkt ï    projekt nie przewiduje podğŃczenia do lokalnej sieci ciepğowniczej, 
1 pkt  ï   projekt zakğada podğŃczenie do lokalnej sieci ciepğowniczej.  

   

   8 
Projekt jest projektem 

rewitalizacyjnym 
0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt - przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -   przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

  9 

Wsparcie udzielone przez 

przedsiňbiorstwa usğug 

energetycznych (ESCO) 

0/1 3 3 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie, czy w projekcie zastosowano model biznesowy ESCO (Energy Saving Company 
lub Energy Service Company), w zakresie realizacji kompleksowych usğug dotyczŃcych gospodarowania energiŃ, 
zwiŃzanych ze zmniejszeniem zuŨycia i zapotrzebowania na energiň. Weryfikacja realizacji inwestycji w formule 
ESCO bňdzie nastňpowağa w oparciu o kontrakt wykonawczy pomiňdzy wnioskodawcŃ a przedsiňbiorstwem usğug 
energetycznych oraz poprzez udzielenie gwarancji uzyskania oszczňdnoŜci przez wnioskodawcň.  
 

PUNKTACJA: 

 

0 pkt ï projekt nie przewiduje realizacji inwestycji w oparciu o model biznesowy ESCO, 

1 pkt ï projekt przewiduje realizacjň inwestycji w oparciu o model biznesowy ESCO. 

RAZEM 44  
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DZIAğANIE IV.2 TERMOMODERNIZACJA BUDYNKĎW ð Dodatkowe kryteria dla projekt·w, kt·rych elementem jest zastosowanie indywidualnego ŧr·dĠa ciepĠa (dotyczy 

wnioskodawc·w emitujńcych wczeŝniej zanieczyszczenia wskazane w opisie kryterium)  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

Efekt ekologiczny ð redukcja 

pyğu zawieszonego  PM 10  

 

0-4 3 12 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego  jako 
redukcja pyğu zawieszonego w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň w 
ciŃgu ostatnich trzech lat.   
 

PUNKTACJA: 
 
0 pkt - redukcja pyğu PM 10 do 15% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja pyğu PM 10 powyŨej 15% do 25% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja pyğu PM 10 powyŨej 25%  do 35% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja pyğu PM 10 powyŨej 35% do 55%  (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
4 pkt - redukcja pyğu PM 10 na poziomie powyŨej 55%w stosunku do stanu wyjŜciowego.   

2 
Efekt ekologiczny ð redukcja 

pyğu zawieszonego  PM 2,5 
0-4 1 4 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego  jako 
redukcja pyğu zawieszonego w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň w 
ciŃgu ostatnich trzech lat.   
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 do 10% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 powyŨej 10% do 15% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja pyğu PM 2,5  powyŨej 15%  do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 powyŨej 20% do 30%  (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
4 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 na poziomie powyŨej 30%w stosunku do stanu wyjŜciowego.   

3 
Efekt ekologiczny ï redukcja 

CO2   
0-3 3 9 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego jako 
redukcja emisji gazu CO2  w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu 
ostatnich trzech lat. 
 

PUNKTACJA: 

 

0 pkt - redukcja emisji gazu CO2  do 30% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,  
1 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 30% do 35% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego, 
2 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 35% do 40% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
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3 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 40% w stosunku do stanu wyjŜciowego.   

4 
Efekt ekologiczny ï redukcja 

benzo(a)pirenu  
1-3 1 3 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt w zakresie osiŃgniňcia efektu ekologicznego obliczanego jako 
redukcja benzo(a)pirenu w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu 
ostatnich trzech lat. 

PUNKTACJA: 

1 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu do 20% w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu powyŨej od 20 % do 40% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu na poziomie powyŨej 40% w stosunku do stanu wyjŜciowego.   

RAZEM 28  

 

DZIAğANIE IV.3 OCHRONA POWIETRZA 

DZIAğANIE IV.3 OCHRONA POWIETRZA - Projekty w zakresie budowy budynk·w pasywnych  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

  1 

EfektywnoŜĺ kosztowa 

projektu w odniesieniu do 

prognozowanej 

oszczňdnoŜci energii 

 

1 - 4 4 16 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz Ŝrodk·w EFRR  
i prognozowanej iloŜci zaoszczňdzonej energii do ogrzewania. WielkoŜĺ zaoszczňdzonej energii do ogrzewania 
bňdzie liczona w odniesieniu do Ŝredniej rocznej wykorzystanej energii  do ogrzewania w budynku 
energooszczňdnym  o takiej samej bryle i kubaturze. Za budynek energooszczňdny uznaje siň taki, w kt·rym 
zapotrzebowanie na energiň do ogrzewania jest niŨsze, niŨ 70 kWh/(m2x rok). 
 
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji. 
 
PUNKTACJA: 

W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia w ramach Ŝrodk·w 
EFRR w stosunku do prognozowanej rocznej oszczňdnoŜci energii do ogrzewania w budynkach pasywnych. Lista 
projekt·w uğoŨona bňdzie, zaczynajŃc od najniŨszej wartoŜci ilorazu (dofinansowanie/iloŜĺ prognozowanej 
zaoszczňdzonej energii do ogrzewania) do tych o najwyŨszej wartoŜci ilorazu.  
Nr rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 
ī   powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
ī   powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī   powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī   0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 
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2 punkt·w w zaleŨnoŜci od osiŃgniňtej wartoŜci wskaŦnika projektu oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie. 

  2 

StopieŒ wykorzystania 

standard·w energetycznych 

w projekcie 

0-2 5 10 

Ocenie bňdzie podlegaĺ poziom sezonowego zuŨycia ciepğa do ogrzewania okreŜlony w audycie energetycznym.  

PUNKTACJA: 

0 pkt ï sezonowe zuŨycie ciepğa wynoszŃce 15 kWh/(m2x rok),  
1 pkt ï sezonowe zuŨycie ciepğa wynoszŃce poniŨej 15 kWh/ (m2x rok) do 12 kWh/(m2x rok) wğŃcznie, 
2 pkt ï sezonowe zuŨycie ciepğa wynoszŃce poniŨej 12 kWh/ (m2x rok). 
 

  3 DemonstracyjnoŜĺ dziağaŒ 0-3 2 6 

Ocenie bňdzie podlegaĺ czy realizowany projekt ma charakter projektu demonstracyjnego. Przy ocenie projektu 
brane bňdzie pod uwagň: 
-   przedstawienie raport·w testowych dotyczŃcych zastosowanych w praktyce innowacyjnych rozwiŃzaŒ,  
-  uwzglňdnienie w projekcie dziağaŒ w zakresie upowszechnienia zastosowanych rozwiŃzaŒ i wykorzystania 
obiektu jako obiektu demonstracyjnego.  
 
PUNKTACJA: 

Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 
projekt·w w trybie pozakonkursowym. 

  4 
Projekt jest projektem 

rewitalizacyjnym 
0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt - przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 

RAZEM 33  

 

PoddziaĠanie IV.3.1 OCHRONA POWIETRZA ð ZIT  

PoddziaĠanie IV.3.2 OCHRONA POWIETRZA 

Projekty dot. wymiany lub renowacji ŧr·deĠ ciepĠa 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 
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  1 

Wykorzystanie technologii 

ograniczajŃcych emisjň 

zanieczyszczeŒ do 

powietrza 

 

1-3 3 9 

Oceniane bňdzie uwzglňdnienie w projekcie rozwiŃzaŒ technologicznych ograniczajŃcych emisjň zanieczyszczeŒ 
do powietrza.  
 
PUNKTACJA: 
 
1 pkt -   projekt polegajŃcy na renowacji Ŧr·değ ciepğa,  
2 pkt -   projekt polegajŃcy na wymianie Ŧr·değ ciepğa,  
3 pkt -   projekt polegajŃcy na wymianie bŃdŦ rozbudowie system·w zaopatrzenia w ciepğo, wykorzystujŃcy OZE. 

  2 
Wykorzystanie 
odnawialnych Ŧr·değ energii 

0-2 3 6 

Oceniane bňdzie uwzglňdnienie w projekcie rozwiŃzaŒ z zakresu zastosowania odnawialnych Ŧr·değ energii. 

PUNKTACJA: 

0 pkt ï   projekt nie przewiduje wykorzystania odnawialnych Ŧr·değ energii, 
1 pkt ï   projekt zakğada wykorzystanie odnawialnych Ŧr·değ energii,  
2 pkt ï   projekt w peğni opiera siň na odnawialnych Ŧr·dğach energii. 
 

  3 
Wykorzystanie technologii 
zmniejszajŃcych straty 
energii 

 

1-2 

 

3 6 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wykorzystanie w projekcie technologii, kt·re wpğywajŃ na zmniejszenie strat energii w 
istniejŃcych instalacjach tj. np.: odzysk ciepğa i dogrzewanie powietrza wentylujŃcego budynek. 
 
PUNKTACJA: 
 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 
projekt·w w trybie pozakonkursowym. 

  4  

EfektywnoŜĺ kosztowa 

wymiany lub renowacji 

Ŧr·dğa ciepğa 

 

1 - 4 2 8 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz Ŝrodk·w EFRR i prognozowanej iloŜci zaoszczňdzonej energii. Ocena 
efektywnoŜci kosztowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji. 
 
PUNKTACJA: 

W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia w ramach Ŝrodk·w 
EFRR w stosunku do prognozowanej wielkoŜci zaoszczňdzonej energii w ciŃgu roku. Lista projekt·w uğoŨona 
bňdzie zaczynajŃc od najniŨszej wartoŜci ilorazu (dofinansowanie/iloŜĺ zaoszczňdzonej energii) do tych o wartoŜci 
najwyŨszej ilorazu.  
 
Lista projekt·w uğoŨona wedğug od najniŨszej wartoŜci ilorazu (dofinansowanie/iloŜĺ zaoszczňdzonej energii) do 
tych o najwyŨszej wartoŜci ilorazu. Nr rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, 
gdy wynik zawiera siň w przedziale: 
ī    powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
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ī    powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī    powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī    0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 
2 punkt·w w zaleŨnoŜci od osiŃgniňtej wartoŜci wskaŦnika projektu oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie. 

  5 
Projekt jest projektem 

rewitalizacyjnym 
0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt - przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt  -      przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 
 

RAZEM 30  

 

PoddziaĠanie IV.3.1 OCHRONA POWIETRZA ð ZIT  

PoddziaĠanie IV.3.2 OCHRONA POWIETRZA 

Dodatkowe kryteria dla projekt·w dot. wymiany lub renowacji ŧr·deĠ ciepĠa ð dotyczy wnioskodawc·w emitujńcych wczeŝniej zanieczyszczenia wskazane w opisie kryterium  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

  1 

Efekt ekologiczny w 

zakresie wymiany lub 

renowacji Ŧr·dğa ciepğa ï 

redukcja pyğu zawieszonego 

PM10  

1-4 3 12 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt dotyczŃcy wymiany lub renowacji Ŧr·dğa ciepğa w zakresie osiŃgniňcia 
efektu ekologicznego obliczanego  jako redukcja pyğu zawieszonego w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej 
uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu ostatnich trzech lat.   

PUNKTACJA: 

0 pkt - redukcja pyğu PM 10 do 15% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego, 
1pkt - redukcja pyğu PM 10 powyŨej 15% do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego, 
2 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 powyŨej 20% do 25% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja pyğu PM 10 powyŨej 25% do 30% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
4 pkt - redukcja pyğu PM 10 na poziomie powyŨej 30% w stosunku do stanu wyjŜciowego.   
 

  2 
Ocena efektu ekologicznego 

w zakresie wymiany lub 

renowacji Ŧr·dğa ciepğa ï 

1-4 1 4 
W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt dotyczŃcy wymiany lub renowacji Ŧr·dğa ciepğa w zakresie osiŃgniňcia 
efektu ekologicznego obliczanego  jako redukcja pyğu zawieszonego w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej 
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redukcja pyğu zawieszonego 

PM 2,5  

uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu ostatnich trzech lat.   

PUNKTACJA: 

0 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 do 10% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 powyŨej 10% do 15% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego, 
2 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 powyŨej 15% do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego, 
3 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 powyŨej 20% do 25% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,  
4 pkt - redukcja pyğu PM 2,5 na poziomie powyŨej 25% w stosunku do stanu wyjŜciowego. 
   

  3 

Ocena efektu ekologicznego 

w zakresie wymiany lub 

renowacji Ŧr·dğa ciepğa - 

redukcja CO2  

0-3 3 9 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt dotyczŃcy wymiany lub renowacji Ŧr·dğa ciepğa w zakresie osiŃgniňcia 
efektu ekologicznego obliczanego jako redukcja emisji gazu CO2  w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej 
uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu ostatnich trzech lat. 

PUNKTACJA: 

0 pkt - redukcja emisji gazu CO2  do 35% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
1 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej  35 do 38% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja emisji gazu CO2  powyŨej 38% do 45% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja emisji gazu CO2  na poziomie powyŨej 45% w stosunku do stanu wyjŜciowego.   
 

  4 

Ocena efektu ekologicznego 

w zakresie wymiany lub 

renowacji Ŧr·dğa ciepğa - 

redukcja benzo(a)pirenu  

1-3 1 3 

W ramach kryterium oceniany bňdzie projekt dotyczŃcy wymiany lub renowacji Ŧr·dğa ciepğa w zakresie osiŃgniňcia 
efektu ekologicznego obliczanego jako redukcja benzo(a)pirenu w stosunku procentowym do Ŝredniej rocznej 
uzyskiwanej przez wnioskodawcň w ciŃgu ostatnich trzech lat. 

PUNKTACJA: 

1 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu do 20% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
2 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu powyŨej 20 - 40% (wğŃcznie) w stosunku do stanu wyjŜciowego,   
3 pkt - redukcja emisji benzo(a)pirenu na poziomie powyŨej 40% w stosunku do stanu wyjŜciowego.   
 

RAZEM DODATKOWO 28  

 

DziaĠanie IV.3 OCHRONA POWIETRZA 

PodziaĠanie IV.3.2 OCHRONA POWIETRZA 

Projekty dot. wymiany lub renowacji ŧr·deĠ ciepĠa wraz z doprowadzeniem do sieci ciepĠowniczej 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 
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  1 

Nakğad ze Ŝrodk·w UE na 

jednostkowŃ oszczňdnoŜĺ 

energii pierwotnej 

1 ï 4 3 12 

W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia ze Ŝrodk·w EFRR 
na jednostkowŃ rocznŃ oszczňdnoŜĺ energii pierwotnej (GJ/rok).  
 
PUNKTACJA: 
 
W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia w ramach Ŝrodk·w 
EFRR w stosunku do wielkoŜci rocznej oszczňdnoŜci energii pierwotnej.  
 
Lista projekt·w uğoŨona wedğug nakğadu Ŝrodk·w UE na jednostkowŃ oszczňdnoŜĺ energii pierwotnej zaczynajŃc 
od projekt·w o najwyŨszym nakğadzie Ŝrodk·w.  Nr rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w. 
W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 
ī    powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
ī    powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī    powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī    0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 1 do 
3 punkt·w w zaleŨnoŜci od osiŃgniňtej wartoŜci wskaŦnika projektu oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie. 
 

  2 Eliminacja punktowych 

Ŧr·değ ciepğa  
1-4 3 12 

Kryterium bňdzie oceniaĺ stopieŒ zasadnoŜci udzielenia wsparcia w zakresie podğŃczenia do sieci ciepğowniczej 
budownictwa jednorodzinnego i wielorodzinnego oraz budynk·w uŨytecznoŜci publicznej. Ocena bňdzie 
dokonywana na podstawie iloŜci wyeliminowanych Ŧr·değ ciepğa i dotyczyĺ bňdzie sytuacji:  
 
PUNKTACJA: 
 
1 pkt -  gdy w wyniku realizacji projektu dotyczŃcego podğŃczenia do sieci ciepğowniczej zostanie wyeliminowanych 

1-2 punktowych Ŧr·değ ciepğa, 
2 pkt -  gdy w wyniku realizacji projektu dotyczŃcego podğŃczenia do sieci ciepğowniczej zostanie wyeliminowanych 

3-5 punktowych Ŧr·değ ciepğa,  
3 pkt ï gdy w wyniku realizacji projektu dotyczŃcego podğŃczenia do sieci ciepğowniczej zostanie wyeliminowanych 

6 punktowych Ŧr·değ ciepğa,   
4 pkt ï gdy w wyniku realizacji projektu dotyczŃcego podğŃczenia do sieci ciepğowniczej zostanie wyeliminowanych 

7 i wiňcej punktowych Ŧr·değ ciepğa.   
 

  3 Wykorzystanie 

odnawialnych Ŧr·değ energii 
0-2 3 6 

Oceniane bňdzie uwzglňdnienie w projekcie rozwiŃzaŒ z zakresu zastosowania odnawialnych Ŧr·değ energii. 

PUNKTACJA: 

0 pkt ï     projekt nie przewiduje wykorzystania odnawialnych Ŧr·değ energii, 
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1 pkt ï     projekt zakğada wykorzystanie odnawialnych Ŧr·değ energii,  
2 pkt ï     projekt w peğni opiera siň na odnawialnych Ŧr·dğach energii. 
 

  4 Projekt jest projektem 

rewitalizacyjnym 
0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -       przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -        przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 
 

RAZEM  31  

 

DziaĠanie IV.3 OCHRONA POWIETRZA 

Projekty dot. oŝwietlenia publicznego  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

  1 

Wykorzystanie technologii 

zmniejszajŃcych zuŨycie lub 

straty energii  

1/2 2 4 

Ocenie podlegaĺ bňdzie wykorzystanie technologii, kt·re wpğywajŃ na poprawň efektywnoŜci energetycznej 
istniejŃcych obiekt·w, bŃdŦ zmniejszenie strat energii w istniejŃcych instalacjach 

PUNKTACJA: 

Punktacja bňdzie kaŨdorazowo przyznawana przez Komisjň Oceny Projekt·w lub podmiot dokonujŃcy oceny 
projekt·w w trybie pozakonkursowym. 

  2 

 

Wykorzystanie 

odnawialnych Ŧr·değ energii 
0 - 2 4 8 

Oceniane bňdzie uwzglňdnienie w projekcie rozwiŃzaŒ z zakresu zastosowania odnawialnych Ŧr·değ zasilania. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt ï    projekt nie przewiduje wykorzystania odnawialnych Ŧr·değ energii, 
1 pkt ï    projekt zakğada wykorzystanie odnawialnych Ŧr·değ energii, 
2 pkt ï    projekt w peğni opiera siň na odnawialnych Ŧr·dğach energii. 
 

  3  KompleksowoŜĺ projektu 1-2 5 10 
Ocenie podlegaĺ bňdzie kompleksowoŜĺ projektu. Punkty bňdŃ sumowane. 
 
PUNKTACJA: 
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KompleksowoŜĺ projektu w zakresie: 
-      zastosowania element·w energooszczňdnych i ekologicznych w ramach instalacji oŜwietlenia zewnňtrznego - 

1pkt, 
-      budowy nowej instalacji oŜwietlenia zewnňtrznego ï 1 pkt. 
 

  4 

EfektywnoŜĺ kosztowa 

projektu 

 

1 - 4 4 16 

EfektywnoŜĺ kosztowa obliczona jako iloraz Ŝrodk·w EFRR i prognozowanej iloŜci zaoszczňdzonej energii.  
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji.. 
 
PUNKTACJA: 

W ramach kryterium dokonywana bňdzie ocena wartoŜci wydatk·w planowanych do poniesienia w ramach Ŝrodk·w 
EFRR w stosunku do prognozowanej iloŜci zaoszczňdzonej energii w ciŃgu roku.  
Lista projekt·w uğoŨona wedğug najniŨszej wartoŜci ilorazu (iloraz rozumiany jako dofinansowanie/iloŜĺ 
zaoszczňdzonej energii) do tych, o wartoŜci najwyŨszej ilorazu.  
Numer rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w. W przypadku, gdy wynik zawiera siň w 
przedziale: 
ī    powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
ī    powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
ī    powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī    0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja zostanie przydzielona odpowiednio od 4 do 
2 punkt·w w zaleŨnoŜci od osiŃgniňtej wartoŜci wskaŦnika projektu oraz od iloŜci projekt·w podlegajŃcych ocenie. 

  5 
Projekt jest projektem 

rewitalizacyjnym 
0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych 
w  zakresie rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego (na dzieŒ 
skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. 
Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych. 
 

RAZEM  39  
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KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ V OCHRONA ŜRODOWISKA  

 

KRYTERIA FORMALNE DOPUSZCZAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie we wğaŜciwej 
instytucji. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej 
instytucji. Instytucja, do kt·rej skğadane sŃ wnioski o dofinansowanie okreŜlona zostanie w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w 
trybie pozakonkursowym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

2 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w okreŜlonej 
formie i w okreŜlonym 
terminie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 

podanym w Regulaminie konkursu w przypadku trybu konkursowego  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 
podanym w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w trybie pozakonkursowym 

Tak/nie  
(niespeğnienie w przypadku terminu 
podanego w pierwszym wezwaniu 
skutkowaĺ bňdzie skierowaniem drugiego 
wezwania z ostatecznym terminem 
zğoŨenia wniosku; niespeğnienie w 
przypadku drugiego ostatecznego 
terminu skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ 
ocenŃ wniosku i wykreŜleniem go z 
wykazu projekt·w zidentyfikowanych 
stanowiŃcego zağŃcznik do 
Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020) 

3 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w ramach 
wğaŜciwego dziağania lub 
poddziağania oraz naboru  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt wpisuje siň we wğaŜciwe dziağanie lub 
poddziağanie zgodnie ze Szczeg·ğowym opisem osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 i zostağ 
zğoŨony w ramach naboru okreŜlonego w Regulaminie konkursu (dla trybu konkursowego) lub w 
wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

4 

Przygotowanie formularza 
wniosku o dofinansowanie na 
podstawie wğaŜciwego wzoru 
dokumentu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy formularz wniosku o dofinansowanie zostağ 
sporzŃdzony w oparciu o obowiŃzujŃcy wz·r dokumentu - wz·r formularza wniosku o dofinansowanie 
stanowi zağŃcznik do Regulaminu konkursu (dla trybu konkursowego) lub wezwania do zğoŨenia wniosku 
o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

5 
Wypeğnienie wniosku o 
dofinansowanie w jňzyku 
polskim. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie wypeğniono w jňzyku 
polskim. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

6 
Wnioskodawca (partner) jest 
uprawniony do ubiegania siň 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca lub partner (jeŜli dotyczy) jest 
uprawniony do ubiegania siň o uzyskanie dofinansowania w ramach danego dziağania lub poddziağania 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
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o uzyskanie dofinansowania  Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 ï czy znajduje siň w katalogu 
typ·w beneficjent·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie zawartym w punkcie 10 Szczeg·ğowego 
opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania; czy speğnia 
warunki kwalifikowania siň do danej kategorii beneficjent·w (czy posiada odpowiedni status prawny). 

negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

7 

Wnioskodawca (partner) nie 
podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o 
dofinansowanie i nie 
orzeczono wobec niego 
zakazu dostňpu do Ŝrodk·w 
funduszy europejskich  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie i nie orzeczono wobec niego zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy 
europejskich na podstawie:  
d) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych; 
e) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy 
cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;  

f) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci podmiot·w 
zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

8 

Wnioskodawca (partner) nie 
podlega wykluczeniu na 
podstawie przepis·w 
dotyczŃcych udzielania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis)- jeŜli 
dotyczy. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie na podstawie kryteri·w okreŜlonych w odpowiednich rozporzŃdzeniach 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej ï ocena tego warunku dotyczy podmiot·w, w przypadku 
kt·rych wsparcie w ramach RPO WĞ na lata 2014-2020  przekazywane jest na podstawie rozporzŃdzeŒ 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej (w tym pomocy de minimis). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

9 

Wnioskodawca (partner) nie 
jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu 
unijnych przepis·w 
dotyczŃcych pomocy 
publicznej (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy publicznej ï definicja 
przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych 
znajdujŃcych siň w trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

10 
Wnioskodawca (partner) nie 
zalega w opğatach 
publicznoprawnych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie zalega z pğatnoŜciami 
skğadek na ubezpieczenie spoğeczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz 
Gwarantowanych świadczeŒ Pracowniczych oraz podatk·w, opğat i innych naleŨnoŜci 
publicznoprawnych. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

11 

PrawidğowoŜĺ wyboru 
partner·w w przypadku 
realizacji projektu 
partnerskiego (jeŜli dotyczy). 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w przypadku realizacji projektu partnerskiego, 
partnerzy zostali wybrani w spos·b prawidğowy zgodnie z art. 33 ust. 2-4 oraz 6 ustawy z dnia 11 lipca 
2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie 
finansowej 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

12 
ZgodnoŜĺ inwestycji z typem 
projektu  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ inwestycji z typem projektu zapisanym: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu (typ projektu zapisany w Regulaminie 
musi byĺ zgodny i wynikaĺ ze Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020),  

- w przypadku trybu pozakonkursowego - w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 
2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania (pkt 9). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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13 

ZgodnoŜĺ inwestycji z celem 
szczeg·ğowym i opisem 
danego dziağania lub 
poddziağania w 
Szczeg·ğowym opisie osi 
priorytetowych RPO WĞ na 
lata 2014-2020. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt sğuŨy osiŃgniňciu celu szczeg·ğowego danego 
dziağania lub poddziağania  i  jest zgodny z opisem wsparcia, zawartym w pkt 6 Szczeg·ğowego opisu osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

14 Miejsce realizacji projektu 

Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego?  

Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. Weryfikacji 

podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W przypadku gdy 

przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za miejsce realizacji 

projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego dziağalnoŜci 

gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach rejestrowych / 

statutowych stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

15 
Realizacja projektu zakoŒczy 
siň do 31.12.2023 r. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy okres realizacji projektu wskazany we wniosku o 
dofinansowanie nie wykracza poza koŒcowŃ datň okresu kwalifikowalnoŜci wydatk·w w ramach 
dziağania, tj. 31 grudnia 2023 r. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

16 

Projekt nie zostağ zakoŒczony 
lub zrealizowany przed 
zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zgodnie z art. 65 ust. 6 rozporzŃdzenia Parlamentu 
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz 
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006, projekt bňdŃcy przedmiotem oceny nie zostağ fizycznie zakoŒczony (w przypadku 
rob·t budowlanych) lub w peğni zrealizowany (w przypadku dostaw i usğug) przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie niezaleŨnie od tego, czy wszystkie dotyczŃce tego projektu pğatnoŜci zostağy przez 
wnioskodawcň dokonane - z zastrzeŨeniem zasad okreŜlonych dla pomocy publicznej. Przez projekt 
ukoŒczony lub zrealizowany naleŨy rozumieĺ projekt, dla kt·rego przed dniem zğoŨenia wniosku o 
dofinansowanie nastŃpiğ odbi·r ostatnich rob·t, dostaw lub usğug. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

17 

Projekt jest zgodny z 
obowiŃzujŃcymi przepisami 
krajowymi i unijnymi, m.in. 
dotyczŃcymi stosowania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis), ochrony 
Ŝrodowiska, zam·wieŒ 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ projektu z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi 
i unijnymi, w szczeg·lnoŜci dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej, ochrony Ŝrodowiska 
(analizowana bňdzie m.in. dopuszczalnoŜĺ realizacji projektu w kontekŜcie jego wpğywu na obszary 
chronione, w tym takŨe obszary NATURA 2000), zam·wieŒ publicznych. 
JeŨeli realizacja projektu zgğoszonego do objňcia dofinansowaniem rozpoczňğa siň przed dniem zğoŨenia 
wniosku o dofinansowanie, oceniane bňdzie, czy w okresie tym przy realizacji projektu przestrzegano 
przepis·w prawa dotyczŃcych danej operacji. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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publicznych. 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
zasadami horyzontalnymi UE  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z politykami horyzontalnymi Unii 
Europejskiej, wskazanymi w art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, 
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu 
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego 
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (za 
kwalifikowalne mogŃ byĺ uznane przedsiňwziňcia oddziağywujŃce na zagadnienia horyzontalne, co 
najmniej na poziomie neutralnym) w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn,  
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
- zr·wnowaŨonego rozwoju. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

19 
Projekt jest zgodny z planami, 
dokumentami strategicznymi  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania oraz w Regulaminie konkursu w 
przypadku trybu konkursowego. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

20 

Projekt znajduje siň w 
wykazie projekt·w 
zidentyfikowanych (w 
przypadku trybu 
pozakonkursowego)  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt, wobec kt·rego ma byĺ zastosowany 
pozakonkursowy tryb wyboru znajduje siň w wykazie projekt·w zidentyfikowanych, stanowiŃcym 
zağŃcznik nr 4 do Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

21 

Projekt lub jego czňŜĺ nie 
obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, 
kt·re zostağy objňte lub 
powinny byğy zostaĺ objňte 
procedurŃ odzyskiwania w 
nastňpstwie przeniesienia 
dziağalnoŜci produkcyjnej 
poza obszar objňty 
programem. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt lub jego czňŜĺ nie obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, kt·re zostağy objňte lub powinny byğy zostaĺ objňte procedurŃ odzyskiwania 
w nastňpstwie przeniesienia dziağalnoŜci produkcyjnej poza obszar objňty programem - zgodnie z art. 71 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

 
KRYTERIA FORMALNE UZUPEğNIAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
Wniosek o dofinansowanie 
zğoŨono w wymaganej liczbie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ zğoŨony 
we wğaŜciwej liczbie egzemplarzy okreŜlonej: 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
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egzemplarzy. - w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 

wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

2 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie strony. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨony w 
formie papierowej zawiera wszystkie strony. 
 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

3 
Wniosek o dofinansowanie 
posiada uzupeğnione 
wszystkie wymagane pola 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem poprawnoŜci wypeğnienia przez wnioskodawcň 
wszystkich wymaganych p·l znajdujŃcych siň we wniosku o dofinansowanie zgodnie z 
instrukcjŃ wypeğnienia wniosku o dofinansowanie projektu. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

4 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera poprawne wyliczenia 
arytmetyczne. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie okreŜlajŃcy 
wydatki projektu i Ŧr·dğa finansowania zawiera prawidğowe wyliczenia arytmetyczne. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

5 
Wersje papierowe i 
elektroniczna wniosku o 
dofinansowanie sŃ toŨsame. 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem zgodnoŜci wersji papierowej i elektronicznej 
wniosku o dofinansowanie w zaleŨnoŜci od przyjňtego sposobu skğadania, okreŜlonego: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

6 
Wniosek o dofinansowanie 
jest podpisany przez osobň 
upowaŨnionŃ. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ 
podpisany przez osobň upowaŨnionŃ do reprezentowania wnioskodawcy. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

7 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie wymagane 
zağŃczniki. 

W ramach oceny kryterium analizie poddana zostanie kompletnoŜĺ dokument·w 
zağŃczonych do wniosku o dofinansowanie. Zakres wymaganych zağŃcznik·w zostanie 
okreŜlony: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
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dofinansowanie.  formalnych lub oczywistych omyğek. 

8 

ZağŃczniki do wniosku o 
dofinansowanie zostağy 
przygotowane zgodnie z 
obowiŃzujŃcymi dla nich 
wzorami, instrukcjami i 
wytycznymi.  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zağŃczniki do wniosku zostağy 
sporzŃdzone zgodnie z obowiŃzujŃcymi dla nich wzorami, instrukcjami i wytycznymi, 
wskazanymi:  
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 
W przypadku realizacji projektu partnerskiego - porozumienie lub umowa o partnerstwie 
zawierajŃ elementy wymagane ustawŃ z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji 
program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

9 

Zachowana jest sp·jnoŜĺ 
informacji miňdzy 
poszczeg·lnymi elementami 
wniosku o dofinansowanie. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy informacje niezbňdne do dokonania oceny 
projektu i sposobu jego realizacji zawarte we wniosku o dofinansowanie sŃ jednoznaczne i 
sp·jne. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

10 KwalifikowalnoŜĺ wydatk·w 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy planowane przez wnioskodawcň w ramach 
projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi horyzontalnymi lub programowymi dot. 
kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy publicznej (w tym pomocy de 
minimis). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

11 
PoprawnoŜĺ wydatk·w w 
zakresie finansowania 
krzyŨowego (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ wartoŜci wydatk·w w zakresie 
finansowania krzyŨowego (cross - financing), z maksymalnym dopuszczalnym poziomem 
okreŜlonym w punkcie 19 Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020 dla danego dziağania lub poddziağania. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

12 
Zapewnienie przez 
wnioskodawcň wkğadu 
wğasnego 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku zapewnienia przez 
wnioskodawcň wkğadu wğasnego na minimalnym poziomie okreŜlonym w Szczeg·ğowym 
opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach w zakresie pomocy 
publicznej. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

13 

Zapewnienie minimalnej / 
maksymalnej wartoŜci 
projektu lub wartoŜci koszt·w 
kwalifikowalnych (jeŜli 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku minimalnej/maksymalnej 
wartoŜci projektu lub wartoŜci koszt·w kwalifikowalnych projektu okreŜlonej w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 w przypadku trybu pozakonkursowego. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
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dotyczy) zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

14 
PrawidğowoŜĺ obliczenia 
dofinansowania projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie prawidğowoŜĺ obliczenia wartoŜci kwotowej i 
wysokoŜci procentowej wnioskowanego dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w dot. 
pomocy publicznej lub przepis·w dot. projekt·w generujŃcych doch·d. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

15 
Zakaz podw·jnego 
finansowania 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w projekcie nie wystňpuje podw·jne 
finansowanie wydatk·w w rozumieniu Wytycznych w zakresie kwalifikowalnoŜci wydatk·w w 
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego oraz Funduszu Sp·jnoŜci na lata 2014-2020. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

16 

PoprawnoŜĺ okreŜlenia 
minimalnej / maksymalnej 
wartoŜci dofinansowania (jeŜli 
dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ minimalnej/maksymalnej wartoŜci 
dofinansowania okreŜlonej w Regulaminie konkursu lub okreŜlonej dla danego projektu 
zidentyfikowanego w trybie pozakonkursowym.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

17 
PrawidğowoŜĺ opracowanego 
montaŨu finansowego. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy montaŨ finansowy projektu zostağ 
przygotowany prawidğowo.  

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
wymogami okreŜlonymi w 
regulaminie konkursu 

Projekt jest zgodny z okreŜlonymi w regulaminie konkursu wymogami dotyczŃcymi 
przygotowania projekt·w.  
W przypadku trybu pozakonkursowego dokumentem wskazujŃcym wymogi jest wezwanie 
do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie  

1 
WykonalnoŜĺ techniczna / 
technologiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdŃ nastňpujŃce elementy: 
- czy opis cech proponowanych technologii, element·w inwestycji, parametr·w technicznych inwestycji jest 
poprawny; czy opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia produkt·w 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
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projektu; dokonywana jest r·wnieŨ ocena wybranej technologii, przyjňtych rozwiŃzaŒ w zakresie konstrukcji i 
urzŃdzeŒ powstağych i zakupionych w ramach projektu z uwzglňdnieniem trwağoŜci produkt·w otrzymanych w 
wyniku jego realizacji oraz ich funkcjonowania, co najmniej w okresie referencyjnym; czy proponowane rozwiŃzania 
biorŃ pod uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne urzŃdzeŒ i oprogramowania i zapewniajŃ funkcjonowanie 
majŃtku przynajmniej w okresach referencyjnych;  

- wykonalnoŜĺ projektu wedğug planowanego harmonogramu, zakresu rzeczowego, zğoŨonoŜci procedur 
przetargowych, innych okolicznoŜci warunkujŃcych terminowŃ realizacjň projektu; 

- czy przyjňte rozwiŃzania techniczne/technologiczne sŃ co najmniej zgodne z obowiŃzujŃcymi standardami w 
danym zakresie, czy sŃ zgodne z wymogami prawa, miňdzy innymi z zasadŃ r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn 
oraz z zasadŃ r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami;  

wniosku) 

2 
WykonalnoŜĺ finansowa / 
ekonomiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- analizy finansowa i ekonomiczna / koszt·w i korzyŜci projektu zostağy przeprowadzone poprawnie; weryfikacji 
podlegaĺ bňdŃ: przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy 
zağoŨenia i uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia 
wykorzystania inwestycji przez odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ 
dokonanych wyliczeŒ, poprawnoŜĺ kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w); 

- koszty kwalifikowalne w projekcie sŃ uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokoŜci; badaniu podlega 
niezbňdnoŜĺ wydatk·w do realizacji projektu i osiŃgania jego cel·w; 

- poprawnoŜĺ ustalenia poziomu dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w w zakresie pomocy publicznej oraz 
przepis·w dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d; sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia 
wynikajŃca z rozporzŃdzeŒ MIR w sprawie udzielania pomocy na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach 
regionalnych program·w operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady 
dofinansowania z program·w operacyjnych okreŜlonych kategorii wnioskodawc·w (m.in. Wytycznych w zakresie 
reguğ dofinansowania z program·w operacyjnych podmiot·w realizujŃcych obowiŃzek Ŝwiadczenia usğug w 
og·lnym interesie gospodarczym w ramach zadaŒ wğasnych samorzŃdu gminy w gospodarce odpadami oraz 
wytycznych w zakresie zasad dofinansowania z program·w operacyjnych podmiot·w realizujŃcych obowiŃzek 
Ŝwiadczenia usğug publicznych w transporcie zbiorowym) oraz poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, w szczeg·lnoŜci 
wyliczeŒ majŃcych wpğyw na wysokoŜĺ wydatk·w kwalifikowanych, w tym wielkoŜĺ luki finansowej (jeŜli dotyczy); 

- wnioskodawca nie jest przedsiňbiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy 
publicznej - definicja przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych znajdujŃcych siň w 
trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

3 WykonalnoŜĺ instytucjonalna  
W ramach kryterium oceniana bňdzie zdolnoŜĺ instytucjonalna do realizacji projektu, w tym posiadanie kadry i 
zaplecza technicznego gwarantujŃcego wykonalnoŜĺ projektu pod wzglňdem technicznym i finansowym (czy 
wnioskodawca jest przygotowany do realizacji projektu i czy przygotowano odpowiedni spos·b wdraŨania projektu). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

4 RealnoŜĺ wskaŦnik·w  
W ramach kryterium oceniane bňdzie czy:  
- okreŜlone przez wnioskodawcň wskaŦniki osiŃgniňcia cel·w projektu w peğni opisujŃ charakter projektu i mogŃ 
zostaĺ osiŃgniňte przy danych nakğadach i zağoŨonym sposobie realizacji projektu; 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
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- wskaŦniki sŃ adekwatne do zakresu rzeczowego projektu i cel·w, jakie projekt ma osiŃgnŃĺ. wniosku) 

5 TrwağoŜĺ projektu 

W ramach kryterium oceniana bňdzie trwağoŜĺ finansowa i instytucjonalna projektu, w ramach kt·rej analizie poddane 
bňdzie, czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ 
wystarczajŃce do zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji.  
Ocenie podlegaĺ bňdzie takŨe to, czy wnioskodawca wykorzystuje produkty projektu zgodnie z przeznaczeniem, a 
projekt w peğni speğnia zağoŨone w nim cele. Sprawdzeniu podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez 
wnioskodawcň trwağoŜci operacji, zgodnie z art. 71 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju 
Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na 
rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego 
przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 
DODATKOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU 

Lp. Kryterium  Spos·b oceny kryterium Tak / nie  

DZIAğANIE V.1 GOSPODARKA WODNA I PRZECIWDZIAğANIE ZAGROŨENIOM 
PODDZIAğANIE V.1.1 GOSPODARKA WODNA I ZARZŃDZANIE RYZYKIEM  

Projekty przeciwpowodziowe 

1 

Brak niekorzystnego wpğywu 
projektu na stan jednolitych czňŜci 
w·d lub speğnienie warunk·w 
okreŜlonych w art. 4.7 Ramowej 
Dyrektywy Wodnej 

Kryterium bňdŃ speğniaĺ projekty nie majŃce negatywnego wpğywu na stan lub potencjağ jednolitych czňŜci w·d, 
kt·re znajdujŃ siň na listach nr 1 bňdŃcych zağŃcznikiem do Masterplan·w dla dorzeczy Odry i Wisğy. Projekty, 
kt·re majŃ wpğyw na stan lub potencjağ jednolitych czňŜci w·d speğniŃ kryterium pod warunkiem zgodnoŜci z art. 
4.7 Ramowej Dyrektywy Wodnej, kt·ra zostağa wykazana w drugim cyklu Plan·w Gospodarowania Wodami w 
dorzeczach Odry i Wisğy. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 
ZgodnoŜĺ projektu z Planem 
ZarzŃdzania Ryzykiem 
Powodziowym 

Kryterium bňdŃ speğniaĺ projekty zgodne z DyrektywŃ 2007/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 
23 paŦdziernika 2007 r. w sprawie oceny ryzyka powodziowego i zarzŃdzania nim, kt·re zostağy ujňte w planach 
zarzŃdzania ryzykiem powodziowym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

Projekty zwińzane z ochronń przed poũarami las·w oraz systemami monitorowania i wczesnego reagowania na sytuacje kryzysowe oraz prognozowanie wystŉpowania zagroũeœ 

1 
Skr·cenie czasu reakcji na 
zagroŨenia Ŝrodowiskowe 

Kryterium bňdŃ speğniaĺ projekty, kt·rych realizacja przyczyni siň do skr·cenia czasu reakcji i podjňcia dziağaŒ 
w przypadku wystŃpienia zagroŨenia naturalnego  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE V.1 GOSPODARKA WODNA I PRZECIWDZIAğANIE ZAGROŨENIOM 
PODDZIAğANIE V.1.2 ROZWĎJ KRAJOWEGO SYSTEMU RATOWNICZO-GAŜNICZEGO 
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1 

DoposaŨenie jednostki OSP, kt·rej 
dotyczy projekt, bňdŃcej w 
Krajowym Systemie Ratowniczo-
GaŜniczym 

Kryterium bňdŃ speğniaĺ projekty zwiŃzane z zakupem samochod·w ratowniczo-gaŜniczych dla jednostek OSP 
bňdŃcych w Krajowym Systemie Ratowniczo-GaŜniczym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE V.3 GOSPODARKA WODNO-KANALIZACYJNA 

Projekty z zakresu kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni ŝciek·w z wyĠńczeniem oczyszczalni przydomowych.   

1 
Speğnienie przez oczyszczalnie 
wymog·w Dyrektywy nr 
91/271/EWG. 

Oczyszczalnie objňte zakresem projektu oraz te, do kt·rych bňdŃ odprowadzane Ŝcieki za poŜrednictwem 
budowanej w ramach projektu kanalizacji speğniajŃ  lub bňdŃ speğniaĺ w wyniku realizacji projektu wymogi 
okreŜlone w zağŃczniku I.B do Dyrektywy nr 91/271/EWG. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

Projekty z zakresu budowy przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w na terenach zabudowy rozproszonej 

1 

Zapewnienie stopnia oczyszczania 
Ŝciek·w wymaganego dla 
aglomeracji z przedziağu 2 ï 10 tys. 
RLM 

Przydomowe oczyszczalnie Ŝciek·w objňte zakresem projektu, zapewniajŃ stopieŒ oczyszczania Ŝciek·w jaki 
jest wymagany dla aglomeracji z przedziağu 2 ï 10 tys. RLM zgodnie z zağŃcznikiem I.B do Dyrektywy nr 
91/271/EWG. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE V.4 OCHRONA PRZYRODY 
PODDZIAğANIE V.4.2 PRZECIWDZIAğANIE DEGRADACJI ŜRODOWISKA 

Projekty z zakresu ograniczenia degradacji ŝrodowiska przyrodniczego w szczeg·lnoŝci w miejscach wypoczynku, na szlakach turystycznych oraz spacerowych 

1 
Wpğyw projektu na ograniczenie 
degradacji Ŝrodowiska 
przyrodniczego.  

NaleŨy uwzglňdniĺ informacje dotyczŃce degradacji Ŝrodowiska przyrodniczego. Projekty nie wpğywajŃce na 
ograniczenie degradacji Ŝrodowiska przyrodniczego w szczeg·lnoŜci w miejscach wypoczynku, na szlakach 
turystycznych oraz spacerowych nie otrzymajŃ wsparcia w ramach RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE OGĎLNE  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1 

StopieŒ gotowoŜci 
organizacyjno - 
instytucjonalnej 
wnioskodawcy 

0-4  1 4 

W ramach kryterium oceniane bňdzie: 
- doŜwiadczenie wnioskodawcy w zarzŃdzaniu projektami / doŜwiadczenie w realizacji projekt·w 
wsp·ğfinansowanych ze Ŝrodk·w UE, 

Ocenie podlega m.in. liczba i wielkoŜĺ zrealizowanych oraz realizowanych projekt·w, kwestie terminowej realizacji i 
rozliczenia inwestycji.  
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

2 
StopieŒ komplementarnoŜci 
z innymi przedsiňwziňciami  

0-4  2 8 

W ramach kryterium oceniana bňdzie komplementarnoŜĺ projekt·w rozumiana jako ich dopeğnianie siň prowadzŃce 
do realizacji okreŜlonego celu. Weryfikacji podlegaĺ bňdzie powiŃzanie projektu z innymi przedsiňwziňciami, 
zar·wno tymi zrealizowanymi, jak teŨ z tymi, kt·re sŃ w trakcie realizacji, lub kt·re dopiero zostağy zaakceptowane 
do realizacji (bez wzglňdu na Ŧr·dğo finansowania czy teŨ podmiot realizujŃcy), w szczeg·lnoŜci  w nastňpujŃcym 
zakresie: 
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- czy przy realizacji projektu bňdŃ wykorzystywane efekty realizacji innego projektu, czy nastŃpi wzmocnienie 
trwağoŜci efekt·w jednego przedsiňwziňcia realizacjŃ innego, 

- czy projekty sŃ adresowane do tej samej grupy docelowej, tego samego terytorium, czy rozwiŃzujŃ ten sam 
problem; 

- czy realizacja jednego projektu jest uzaleŨniona od przeprowadzenia innego przedsiňwziňcia; 
- czy projekt jest elementem szerszej strategii realizowanej przez szereg projekt·w komplementarnych; 
- czy projekt stanowi ostatni etap szerszego przedsiňwziňcia lub kontynuacjň wczeŜniej realizowanych 
przedsiňwziňĺ. 

PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym.  

3 
Sprzyjanie wypeğnieniu 
wymog·w zasady Ăn+3ò  

0/3  2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie przewidywany okres realizacji projektu i wydatkowania zwiŃzanych z 
tym Ŝrodk·w. Pozytywnie oceniane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawca przewidziağ zakoŒczenie projektu i 
wydatkowanie Ŝrodk·w w ciŃgu 3 lat od ich zakontraktowania (podpisania umowy o dofinansowanie). 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 
3 pkt - projekt sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 

4 
StopieŒ przygotowania 
projektu do realizacji 

0-4 2 8 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie stopnia przygotowania projektu do wdroŨenia ï w zaleŨnoŜci od osi priorytetowej, 
dziağania lub poddziağania, typu projektu badane bňdzie udokumentowane prawo do dysponowania gruntami lub 
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i projektowej, wymaganych prawem 
decyzji, uzgodnieŒ i pozwoleŒ administracyjnych w szczeg·lnoŜci: 
- zgodnoŜĺ inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego / decyzje o warunkach 

zabudowy i zagospodarowania terenu / ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego; 
- posiadanie pozwolenia na budowň; 
- posiadanie dokumentacji przetargowej lub specyfikacji istotnych warunk·w zam·wienia; 
- posiadanie innych wymaganych prawem dokument·w zwiŃzanych z realizacjŃ przedsiňwziňcia danego typu; 
- posiadanie dokumentacji technicznej lub programu funkcjonalno-uŨytkowego; 
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

5 
Realizacja projektu w 
partnerstwie 

0/1 2 2 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt realizowany jest w partnerstwie z innymi podmiotami. 
PUNKTACJA: 
0 pkt ï projekt nie jest realizowany w partnerstwie 
1 pkt ï projekt jest realizowany w partnerstwie 

6 
Wkğad wğasny 
wnioskodawcy w 
finansowanie projektu 

0-3  1 3 

W ramach kryterium oceniana bňdzie wielkoŜĺ zaangaŨowanych Ŝrodk·w wğasnych wnioskodawcy w ramach 
wymaganego wkğadu wğasnego w realizacjň projektu. Premiowane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawcy 
deklarujŃ wkğad wğasny na poziomie wyŨszym niŨ minimalny okreŜlony w Regulaminie konkursu lub w przepisach z 
zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu konkursowego albo w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO 
WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach z zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu pozakonkursowego. 
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PUNKTACJA: 
0 pkt - wnioskodawca deklaruje wkğad wğasny na minimalnym wymaganym poziomie 
1 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o max 5 p.p. (wğŃcznie) 
2 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wartoŜĺ w przedziale 5-10 p.p. (wğŃcznie) 
3 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wiňcej niŨ 10 p.p. 

RAZEM 31  

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGĎğOWE 
 
DZIAğANIE V.1 GOSPODARKA WODNA I PRZECIWDZIAğANIE ZAGROŨENIOM 
PODDZIAğANIE V.1.1 GOSPODARKA WODNA I ZARZŃDZANIE RYZYKIEM 
 
Projekty przeciwpowodziowe 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

  1 

 
 
StopieŒ wpğywu projektu na poprawň 
bezpieczeŒstwa przeciwpowodziowego 
wojew·dztwa 

       1 ï 4          3        12 

PodstawŃ oceny speğnienia przez projekt kryterium bňdzie liczba os·b 
objňtych ochronŃ przeciwpowodziowŃ. 
Ocena dokonywana bňdzie na podstawie wskaŦnika ï liczba ludnoŜci 
odnoszŃcych korzyŜci ze Ŝrodk·w ochrony przeciwpowodziowej. Kryterium 
bňdzie promowaĺ projekty o najwiňkszej liczbie ludnoŜci odnoszŃcych korzyŜci 
ze Ŝrodk·w ochrony przeciwpowodziowej, w szczeg·lnoŜci badany bňdzie 
aspekt poprawy bezpieczeŒstwa przeciwpowodziowego os·b bňdŃcych w 
bezpoŜrednim zagroŨeniu skutkami wystŃpienia powodzi. 
 
PUNKTACJA: 
Ocena liczby os·b odnoszŃcych korzyŜci ze Ŝrodk·w ochrony 
przeciwpowodziowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji. 
Lista projekt·w zostanie uğoŨona wedğug liczby ludnoŜci odnoszŃcych korzyŜci 
ze Ŝrodk·w ochrony przeciwpowodziowej, zaczynajŃc od projekt·w o 
najwyŨszej liczbie ludnoŜci.  
Nr rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w.  
W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 
īpowyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt 
īpowyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie - projekt otrzymuje 2 punkty, 
īpowyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie - projekt otrzymuje 3 punkty, 
ī0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty; 
 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja 
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zostanie przydzielona odpowiednio od 1 do 3 punkt·w w zaleŨnoŜci od 
wartoŜci wskaŦnika dla projektu. 

  2 
Promowanie naturalnych, bardziej przyjaznych dla 
Ŝrodowiska metod wpğywajŃcych na stan retencji 
lub przeciwdziağanie skutkom suszy 

1 ï 3  3 9 

W ramach kryterium promowane bňdŃ naturalne, przyjazne Ŝrodowisku 
metody retencjonowania wody. 
Przez metody techniczne rozumie siň: mağe zbiorniki wodne, jazy, zastawki, 
budowa lub przebudowa majŃca na celu poprawň stanu technicznego 
urzŃdzeŒ wodnych, wağ·w przeciwpowodziowych, stopni wodnych itp. 
Przez metody naturalne rozumie siň: odtwarzanie teren·w zalewowych i 
innych teren·w podmokğych, renaturyzacja przeksztağconych ciek·w wodnych, 
obszar·w wodno-bğotnych, przywracajŃce zdolnoŜĺ do naturalnego 
retencjonowania wody. 
 
PUNKTACJA: 
1 ï Metoda techniczna. 
2 ï PoğŃczenie metod naturalnych i technicznych. 
3 ï Metoda naturalna. 
 

  3 Wpğyw projektu na obszar Natura 2000 0 / 1 4 4 

W ramach kryterium promowane bňdŃ projekty, kt·rych realizacja pozytywnie 
wpğynie na obszary Natura 2000. Projekty z zakresu mağej retencji opr·cz 
wykazanego celu przeciwpowodziowego mogŃ przyczyniaĺ siň do ochrony 
obszar·w Natura 2000 poprzez zachowanie odpowiednich dla danego obszaru 
stosunk·w wodnych i utrzymanie prawidğowej retencji teren·w wraŨliwych na 
deficyt wody.  
PUNKTACJA: 
0 ï Projekt nie wpğynie pozytywnie na obszar Natura 2000. 
1 ï Projekt wpğynie pozytywnie na obszar Natura 2000. 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w. 

RAZEM 25  

 
Systemy zagospodarowania w·d opadowych w miejscu ich powstawania 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

  1 

 
 
MoŨliwoŜĺ zatrzymania w·d opadowych i 
roztopowych oraz wpğyw na zmniejszenie 
zagroŨenia powodziowego 

1 ï 3  5 15 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ wpğywu projektu na 
ograniczenie zagroŨenia powodziowego, poprzez moŨliwoŜĺ retencjonowania 
w·d opadowych na terenie miast o liczbie mieszkaŒc·w poniŨej 100 tys. 
 
PUNKTACJA: 
1 ï Mağy. 
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2 ï średni. 
3 ï DuŨy. 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w. 

  2 
Spos·b wykorzystania zebranych w·d opadowych 
lub roztopowych 

0 / 1 7 7 

Kryterium promowaĺ bňdzie projekty, kt·re zakğadajŃ ponowne wykorzystanie 
zebranych w·d opadowych lub roztopowych. 
 
PUNKTACJA: 
0 ï Projekt zakğada zatrzymanie w·d opadowych lub roztopowych, jednak nie 
przewiduje wykorzystania tych w·d. 
1 ï Projekt przewiduje wykorzystanie zebranych w·d opadowych lub 
roztopowych np. do cel·w utrzymania zieleni miejskiej, socjalno-bytowych, 
przemysğowych, itp. 

RAZEM 22  

 
Projekty zwińzane z ochronń przed poũarami las·w oraz systemami monitorowania i wczesnego reagowania na sytuacje kryzysowe oraz prognozowanie wystŉpowania zagroũeœ 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

  1 Wpğyw projektu na zmniejszenie zagroŨenia 1 ï 3  3 9 

Ocenie podlegaĺ bňdzie stopieŒ wpğywu przedsiňwziňcia na zmniejszenie 
zidentyfikowanego w projekcie zagroŨenia naturalnego 
 
PUNKTACJA: 
1 ï Mağy. 
2 ï średni. 
3 ï DuŨy. 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w. 

  2 
 
StopieŒ innowacyjnoŜci rozwiŃzaŒ w zakresie 
zapobiegania zagroŨeniom 

0 ï 3 2 6 

W ramach kryterium weryfikowane bňdzie, czy zastosowane w projekcie 
rozwiŃzania uwzglňdniajŃ zastosowanie nowych technik pomiarowych (np. 
modele obliczeniowe, wykorzystanie zdjňĺ satelitarnych, wiňksza niŨ 
dotychczas stosowana dokğadnoŜĺ oznaczeŒ) i innych sğuŨŃcych zapobieganiu 
zagroŨeniom. 
Ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt zakğada wdroŨenie innowacyjnych 
rozwiŃzaŒ: 
- technicznych ï 1 pkt, 
- organizacyjnych ï 1 pkt, 
- produktowych ï 1 pkt. 
 
PUNKTACJA: 
Punkt bňdzie przyznawany za speğnienie jednego z wyŨej przewidzianych 
komponent·w. Uzyskane punkty podlegajŃ sumowaniu. 
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Niespeğnienie Ũadnego z powyŨszych komponent·w oznacza nie przyznanie 
punkt·w. 

  3 
 
Sp·jnoŜĺ projektu z istniejŃcymi systemami 
monitoringowymi  

0 ï 1 3 3 

Ocena dokonywana jest na podstawie informacji przedstawionych we wniosku 
o dofinansowanie, studium wykonalnoŜci i innych zağŃcznikach. 
W ramach kryterium oceniane bňdzie wpisywanie siň projektu w istniejŃce 
systemy monitoringu Ŝrodowiska i przyczynienie siň do ich racjonalizacji. 
 
PUNKTACJA: 
0 ï Brak sp·jnoŜci projektu z istniejŃcymi systemami monitoringowymi. 
1 ï Projekt sp·jny z istniejŃcymi systemami monitoringowymi. 

  4 
 
Wpğyw projektu na skr·cenie czasu reakcji na 
zagroŨenia Ŝrodowiskowe 

1 ï 3 2 6 

W ramach kryterium oceniane bňdzie w jakim stopniu realizacja projektu 
przyczyni siň do skr·cenia czasu reakcji na zagroŨenia Ŝrodowiskowe. 
 
PUNKTACJA: 
Projekt przyczynia siň do skr·cenia czasu reakcji na zagroŨenia Ŝrodowiskowe 
w spos·b: 
1 ï Mağy. 
2 ï średni. 
3 ï DuŨy. 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisjň Oceny Projekt·w. 

  5 Zasiňg oddziağywania projektu 1 ï 5 2 10 

W ramach kryterium oceniany bňdzie zasiňg oddziağywania projektu. 
 
PUNKTACJA: 
- na terenie jednej gminy ï 1 pkt  
- na terenie 2 ï 5 gmin ï 2 pkt  
- na terenie 6 ï 10 gmin ï 3 pkt  
- na terenie 11 ï 20 gmin ï 4 pkt  
- na terenie 21 i wiňcej gmin ï 5 pkt  

RAZEM 34  

PODDZIAğANIE V.1.2 ROZWĎJ KRAJOWEGO SYSTEMU RATOWNICZO-GAŜNICZEGO 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

  1 
 
Liczba wyjazd·w jednostki OSP do zdarzeŒ w 
ciŃgu roku 

1 - 6 2 12 

W ramach kryterium oceniana bňdzie liczba wyjazd·w do zdarzeŒ (bez 
wyjazd·w gospodarczych) w ciŃgu roku kalendarzowego stanowiŃca ŜredniŃ z 
trzech ostatnich lat kalendarzowych.  
JeŜli jednostka OSP zostağa wğŃczona do KSRG w okresie kr·tszym, kt·ry 
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uniemoŨliwia wyliczenie Ŝredniej liczby wyjazd·w do zdarzeŒ z 3 ostatnich lat 
kalendarzowych naleŨy podaĺ iloŜĺ wyjazd·w za ostatni rok kalendarzowy. 
JeŜli okres wğŃczenia jednostki OSP do  KSRG jest zbyt kr·tki i  uniemoŨliwia 
podanie liczby wyjazd·w do zdarzeŒ za ostatni rok kalendarzowy naleŨy podaĺ 
liczbň wyjazd·w do zdarzeŒ od czasu wğŃczenia do KSRG, jednak za okres 
nie dğuŨszy niŨ 365 dni. 
 
IloŜĺ wyjazd·w do zdarzeŒ potwierdza w formie zaŜwiadczenia wğaŜciwa 
terytorialnie Komenda Miejska albo Komenda Powiatowa PaŒstwowej StraŨy 
PoŨarnej. 
 
PUNKTACJA: 
Liczba wyjazd·w jednostki OSP do zdarzeŒ w ciŃgu roku: 
1 ï poniŨej 25 wyjazd·w  
2 ï od 25 do poniŨej 50 wyjazd·w  
3 ï od 50 do poniŨej 100 wyjazd·w  
4 ï od 100 do poniŨej 150 wyjazd·w  
5 ï od 150 do poniŨej 200 wyjazd·w  
6 ï 200 wyjazd·w lub powyŨej 200  

  2 

 
 
Liczba czğonk·w jednostki OSP posiadajŃcych 
uprawnienia do prowadzenia dziağaŒ ratowniczo-
gaŜniczych 

1 - 7 2 14 

W ramach kryterium oceniana bňdzie liczba czğonk·w jednostki OSP 
posiadajŃcych uprawnienia do prowadzenia dziağaŒ ratowniczo-gaŜniczych 
poprzez speğnienie ğŃcznie poniŨszych warunk·w: 
a) odbycie szkolenia podstawowego straŨak·w ratownik·w OSP 
zorganizowanego przez PaŒstwowŃ StraŨ PoŨarnŃ,  
b) aktualne badania lekarskie, 
c) kryterium wiekowe 18-64 lat. 
 
Liczbň czğonk·w jednostki OSP posiadajŃcych uprawnienia do prowadzenia 
dziağaŒ ratowniczo-gaŜniczych na dzieŒ ogğoszenia konkursu potwierdza w 
formie zaŜwiadczenia wğaŜciwa terytorialnie Komenda Miejska albo Komenda 
Powiatowa PaŒstwowej StraŨy PoŨarnej. 
 
PUNKTACJA: 
Liczba czğonk·w jednostki OSP posiadajŃcych uprawnienia do prowadzenia 
dziağaŒ ratowniczo-gaŜniczych: 
1 ï od 12 do 15 wğŃcznie 
2 ï od 16 do 17 wğŃcznie 
3 ï od 18 do 20 wğŃcznie 
4 ï od 21 do 22 wğŃcznie 
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5 ï od 23 do 25 wğŃcznie 
6 ï od 26 do 30 wğŃcznie 
7 ï powyŨej 30  

  3 
 
Liczba mieszkaŒc·w gminy przypadajŃca na jeden 
samoch·d ratowniczo-gaŜniczy 

1 - 3 1 3 

W ramach kryterium oceniana bňdzie liczba mieszkaŒc·w gminy  
przypadajŃca na jeden samoch·d ratowniczo-gaŜniczy. Liczbň mieszkaŒc·w 
danej gminy naleŨy podzieliĺ przez sumň liczby samochod·w ratowniczo-
gaŜniczych naleŨŃcych do wszystkich jednostek OSP wğŃczonych do KSRG 
majŃcych siedzibň na terenie danej gminy. 
 
Liczbň samochod·w ratowniczo-gaŜniczych naleŨŃcych do wszystkich 
jednostek OSP wğŃczonych do KSRG na terenie gminy potwierdza w formie 
zaŜwiadczenia wğaŜciwa terytorialnie Komenda Miejska albo Komenda 
Powiatowa PaŒstwowej StraŨy PoŨarnej. W przypadku, gdy na terenie jednego 
powiatu wystňpuje zar·wno gmina miejska jak i gmina wiejska o tej samej 
nazwie naleŨy uwzglňdniĺ zar·wno liczbň mieszkaŒc·w jak i liczbň 
samochod·w ratowniczo-gaŜniczych z terenu obu gmin.  
 
PUNKTACJA: 
Liczba mieszkaŒc·w gminy przypadajŃca na jeden samoch·d ratowniczo-
gaŜniczy: 
1 ï poniŨej 1500 
2 ï 1500 - 3000 
3 ï powyŨej 3000 
 

  4 
 
Powierzchnia gminy przypadajŃca na jeden 
samoch·d ratowniczo-gaŜniczy 

1 - 3 1 3 

W ramach kryterium oceniana bňdzie powierzchnia gminy  przypadajŃca na 
jeden samoch·d ratowniczo-gaŜniczy. Powierzchniň danej gminy naleŨy 
podzieliĺ przez sumň liczby samochod·w ratowniczo-gaŜniczych naleŨŃcych 
do wszystkich jednostek OSP wğŃczonych do KSRG majŃcych siedzibň na 
terenie danej gminy. 
Liczbň samochod·w ratowniczo-gaŜniczych naleŨŃcych do wszystkich 
jednostek OSP wğŃczonych do KSRG  na terenie gminy potwierdza w formie 
zaŜwiadczenia wğaŜciwa terytorialnie Komenda Miejska albo Komenda 
Powiatowa PaŒstwowej StraŨy PoŨarnej. W przypadku, gdy na terenie jednego 
powiatu wystňpuje zar·wno gmina miejska jak i gmina wiejska o tej samej 
nazwie naleŨy uwzglňdniĺ zar·wno powierzchniň jak i liczbň samochod·w 
ratowniczo-gaŜniczych z terenu obu gmin.  
 
PUNKTACJA: 
Powierzchnia gminy przypadajŃca na jeden samoch·d ratowniczo-gaŜniczy: 
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1 ï poniŨej 22 km2 
2 ï 22-42 km2 
3 ï powyŨej 42 km2 
 

RAZEM 32  

 
DZIAğANIE V.3 GOSPODARKA WODNO-KANALIZACYJNA 
 
W przypadku projektu, kt·ry zakresem obejmuje r·ũne typy inwestycji, dla kt·rych przygotowano oddzielne kryteria szczeg·Ġowe, kryteria Ġńczymy, oceniajńc tylko raz zdublowane 

kryteria.  

Projekty z zakresu kanalizacji sanitarnej i oczyszczalni Ŝciek·w z wyğŃczeniem oczyszczalni przydomowych.   

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

  1 Projekt obejmuje dziağania dotyczŃce 
uporzŃdkowania gospodarki osadami Ŝciekowymi.  
 

0-4 2 8 Ocenie podlegaĺ bňdŃ dziağania dotyczŃce uporzŃdkowania gospodarki 
osadami Ŝciekowymi w projektach dotyczŃcych oczyszczalni Ŝciek·w.  
Premiowane bňdŃ projekty zgodne z hierarchiŃ postňpowania z osadami 
Ŝciekowymi obejmujŃce zastosowanie w oczyszczalni Ŝciek·w bňdŃcej 
przedmiotem projektu jednego lub wiňcej element·w/proces·w: 

- zapobieganie powstawaniu osad·w Ŝciekowych, 

- przygotowywanie do ponownego uŨycia, 

- recykling, 

- inne procesy odzysku, 

- unieszkodliwianie. 
 
PUNKTACJA:  
0 - w ramach projektu  przewidywane jest skğadowanie osad·w, 
1 ï w ramach projektu nie ma moŨliwoŜci 
wykorzystania  osad·w  w  procesach  odzysku jednakŨe odpady zostajŃ 
poddane unieszkodliwianiu (procesy spalania, wsp·ğspalania), 
2 ï w ramach projektu zastosowano rozwiŃzania obejmujŃce inne procesy 
odzysku, 
3 ï w ramach projektu zastosowano rozwiŃzania obejmujŃce 
recykling  organiczny polegajŃcy na stosowaniu komunalnych osad·w 
(rozprowadzanie   na   powierzchni   ziemi   lub   wprowadzanie   do   gleby)   l
ub   wykorzystaniu   ich do  produkcji  kompostu, 
4 - w ramach projektu zastosowano rozwiŃzania  obejmujŃce 
przygotowanie  osad·w do  ponownego  uŨycia,  rozumianego  jako 
przetwarzanie osad·w m.in. w procesach zagňszczania, stabilizacji (z 
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moŨliwym odzyskiem energii), higienizacji  czy  suszenia bŃdŦ Wnioskodawca 
przewidziağ zapobieganie powstawaniu osad·w Ŝciekowych. 
Analogicznie ocenie podlegaĺ bňdŃ dziağania  
w zakresie  gospodarki osadami realizowane na terenie istniejŃcej 
oczyszczalni Ŝciek·w do kt·rej odprowadzane bňdŃ Ŝcieki.  

   
 
 
  2 

 
 
 
Realizowanie projektu na obszarach gmin 
wiejskich bŃdŦ miejsko-wiejskich do 5 tys. 
mieszkaŒc·w. 

 
 
 

0/2 

 
 
 
2 

 
 
 
4 

Celem zmniejszenia dysproporcji w zakresie gospodarki wodno-Ŝciekowej na 
terenach miejskich i wiejskich, dodatkowo premiowane bňdŃ projekty na 
obszarach gmin wiejskich bŃdŦ miejsko-wiejskich do 5 tys. mieszkaŒc·w. 
 
PUNKTACJA: 
0 ï projekt nie jest realizowany na obszarach gmin wiejskich bŃdŦ miejsko-
wiejskich do 5 tys. mieszkaŒc·w, 
2 - projekt jest realizowany na obszarach gmin wiejskich bŃdŦ miejsko-
wiejskich do 5 tys. mieszkaŒc·w. 

  
 
 
 
  3 

 
 
 
 
Wpğyw projektu na obszary objňte formami 
ochrony przyrody oraz szlaki migracyjne zwierzŃt. 

 
 
 
 

0/2 

 
 
 
 
2 

 
 
 
 
4 

W przypadku realizacji projekt·w wdraŨanych z RPO WĞ na lata 2014-2020 w 
trakcie oceny bňdŃ brane pod uwagň aspekty dotyczŃce lokalizacji tych 
inwestycji wzglňdem obszar·w objňtych formami ochrony przyrody oraz 
szlak·w migracyjnych zwierzŃt. 
 
PUNKTACJA: 
0 ï projekt nie wpğywa na obszary objňte formami ochrony przyrody oraz szlaki 
migracyjne zwierzŃt, 
2 ï  projekt wpğywa pozytywnie na obszary objňte formami ochrony przyrody 
oraz szlaki migracyjne zwierzŃt. 

  
 
  4 

 
 
KompleksowoŜĺ projektu w zakresie speğnienia 
wymog·w dyrektywy 91/271/EWG dotyczŃcej 
oczyszczania Ŝciek·w komunalnych.  
 
 

 
 

1-3 

 
 
1 

 
 
3 

W celu wypeğnienia dyrektywy premiowane bňdŃ kompleksowe inwestycje z 
zakresu gospodarki wodno-Ŝciekowej na obszarach aglomeracji od 2 do 
poniŨej 10 tys. RLM.  
 
PUNKTACJA: 
1 - projekt dotyczy oczyszczalni Ŝciek·w lub kanalizacji sanitarnej, 
2 - projekt dotyczy oczyszczalni Ŝciek·w oraz kanalizacji sanitarnej,  
3 ï w wyniku realizacji projektu speğnione zostanŃ wymagania dyrektywy 
91/271/EWG wzglňdem aglomeracji na kt·rej realizowany jest projekt.  

 
 
  5 

 
 
Poziom skanalizowania gminy (w %) 
 

 
 

0-4 

 
 
2 

 
 
8 

Kryterium oceniane bňdzie na podstawie danych zawartych w dokumentacji 
wniosku dotyczŃcych skanalizowania gminy wedğug stanu przed rozpoczňciem 
realizacji projektu. Poziom skanalizowania gminy definiowany jest jako liczba 
mieszkaŒc·w objňta zbiorczym systemem kanalizacyjnym w stosunku do 
og·lnej liczby mieszkaŒc·w na terenie gminy. Kryterium promowaĺ bňdzie 
gminy o niŨszym stopniu skanalizowania.    
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PUNKTACJA:  
0  ï projekt dotyczy gminy o poziomie skanalizowania 90 % lub wyŨszym, 
1  ï projekt dotyczy gminy o poziomie skanalizowania wynoszŃcym 75% lub 
wiňcej, ale poniŨej 90% 
2  ï projekt dotyczy gminy o poziomie skanalizowania wynoszŃcym 50% lub 
wiňcej, ale poniŨej 75% 
3  ï projekt dotyczy gminy o poziomie skanalizowania wynoszŃcym 25% lub 
wiňcej, ale poniŨej 50%% 
4  ï projekt dotyczy gminy o poziomie skanalizowania poniŨej 25% 

   
 
  6 

 
 
Projekt realizuje wskaŦnik z ram wykonania inny 
niŨ finansowy. 
 

 
 

0/3 

 
 
2 

 
 
6 

PUNKTACJA: 
0 - projekt nie realizuje wskaŦnika/wskaŦnik·w z ram wykonania innego/innych 
niŨ wskaŦnik finansowy, 
3  - projekt  realizuje wskaŦnik/wskaŦniki z ram wykonania inny/inne niŨ 
wskaŦnik finansowy.  

   
 
 
 
 
 
  7 

 
 
 
 
 
 
Monitoring i analiza sieci. 

 
 
 
 
 
 

0/1 

 
 
 
 
 
 
2 

 
 
 
 
 
 
2 

Celem kryterium jest promocja projekt·w, w kt·rych zastosowano rozwiŃzania 
poprawiajŃce jakoŜĺ system·w dostarczania wody oraz urzŃdzeŒ lub 
aparatury do pomiaru, monitoringu i analizy sieci wodno-kanalizacyjnej (np. 
mobilne laboratoria, instalacje kontrolno-pomiarowe).  
 
Kryterium oceniane bňdzie na podstawie zakresu rzeczowego projektu. Ocenie 
podlegaĺ bňdzie czy w projekcie przewidziano instalacjň specjalistycznych 
urzŃdzeŒ lub aparatury do pomiaru, monitoringu i analizy. 
 
PUNKTACJA: 
0 - w projekcie nie przewidziano instalacji specjalistycznych urzŃdzeŒ lub 
aparatury do pomiaru, monitoringu i analizy, 
1- w projekcie przewidziano instalacjň specjalistycznych urzŃdzeŒ lub 
aparatury do pomiaru, monitoringu i analizy. 

   
 
 
 
  8  

 
 
 
 
EfektywnoŜĺ kosztowa projektu. 

 
 
 
 

1 - 4 

 
 
 
 
2 

 
 
 
 
8 

Kryterium mierzone bňdzie ilorazem wartoŜci dofinansowania z EFRR do 
efektu ekologicznego. Kryterium promowaĺ bňdzie projekty o 
najkorzystniejszej wartoŜci ilorazu (czyli o najmniejszej jego wartoŜci), kt·ra 
oznacza, Ũe: 
najniŨszym kosztem Ŝrodk·w unijnych uzyskuje siň najwyŨszy efekt 
ekologiczny. 
 
Efektem ekologicznym dla projekt·w z zakresu oczyszczalni Ŝciek·w  jest 
zmniejszenie iloŜci zanieczyszczeŒ zawartych w Ŝciekach oczyszczonych w 
stosunku do stanu przed realizacjŃ projektu. 
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Efekt ekologiczny=(BZT5(1) -  BZT5(2)) x iloŜĺ Ŝciek·w (m3/rok) 
BZT5(1) ï biochemiczne zapotrzebowanie na tlen w Ŝciekach surowych kg/m3 
BZT5(2) ï biochemiczne zapotrzebowanie na tlen w Ŝciekach oczyszczonych 
kg/m3 
 
Efektem ekologicznym dla projekt·w z zakresu kanalizacji sanitarnej jest iloŜĺ 
Ŝciek·w odbieranych. 
IloŜĺ Ŝciek·w odbieranych = iloŜĺ os·b podğŃczonych do kanalizacji sanitarnej 
x 0,15m3/24h x 365 dni. 
Beneficjent musi przedstawiĺ listň zawierajŃcŃ adresy, kt·re zostanŃ podpiňte 
do sieci kanalizacyjnej wraz z podaniem liczby zamieszkağych tam os·b. 
 
PUNKTACJA: 
Ocena efektywnoŜci kosztowej pozwoli na stworzenie rankingu inwestycji. 
Nr rankingowy kaŨdego projektu dzielimy przez liczbň projekt·w.  
W przypadku, gdy wynik zawiera siň w przedziale: 

-  powyŨej 0,75 ï 1 - projekt otrzymuje 1 punkt, 

-  powyŨej 0,5 ï 0,75 wğŃcznie ī projekt otrzymuje 2 punkty, 

-  powyŨej 0,25 ï 0,5 wğŃcznie ī projekt otrzymuje 3 punkty,  

-  0 ï 0,25 wğŃcznie - projekt otrzymuje 4 punkty. 
W przypadku, gdy ocenie podlegaĺ bňdŃ mniej niŨ 4 projekty, punktacja 
zostanie przydzielona odpowiednio od 1 do 3 punkt·w w zaleŨnoŜci od 
wartoŜci wskaŦnika dla projektu. 

 
 
 
 
 
 
   9 

Projekt jest projektem rewitalizacyjnym          0/1         1         1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu 
rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych w  zakresie rewitalizacji w 
programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego 
(na dzieŒ skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu 
rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu 
rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego 
w rozumieniu ww. Wytycznych. 

RAZEM 44  
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Projekty z zakresu budowy przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w na terenach zabudowy rozproszonej 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

   
 
 
  1 

 
 
 
Zakres projektu  
 

 
 
 

1-3 

 
 
 
2 

 
 
 
6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zakres projektu w odniesieniu do 
iloŜci przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w na terenie aglomeracji.  
 
PUNKTACJA: 
1 - projekt obejmuje budowň mniej niŨ 50 przydomowych oczyszczalni 
Ŝciek·w, 
2 - projekt obejmuje budowň od 50-100 przydomowych oczyszczalni Ŝciek·w, 
3 ï projekt obejmuje budowň powyŨej 100 przydomowych oczyszczalni 
Ŝciek·w. 

  
 
 
  2 

 
 
 
Realizowanie projektu na obszarach gmin 
wiejskich bŃdŦ miejsko-wiejskich do 5 tys. 
mieszkaŒc·w. 

 
 
 

0/2 

 
 
 
2 

 
 
 
4 

Celem zmniejszenia dysproporcji w zakresie gospodarki wodno-Ŝciekowej na 
terenach miejskich i wiejskich, dodatkowo premiowane bňdŃ projekty na 
obszarach gmin wiejskich bŃdŦ miejsko-wiejskich do 5 tys. mieszkaŒc·w. 
 
PUNKTACJA: 
0 - projekt nie jest realizowany na obszarach gmin wiejskich bŃdŦ miejsko-
wiejskich do 5 tys. mieszkaŒc·w, 
2 - projekt jest realizowany na obszarach gmin wiejskich bŃdŦ miejsko-
wiejskich do 5 tys. mieszkaŒc·w. 

  
 
  3 

 
 
Wpğyw projektu na obszary objňte formami 
ochrony przyrody. 

 
 

0/2 

 
 
2 

 
 
4 

W przypadku realizacji projekt·w wdraŨanych z RPO WĞ na lata 2014-2020 w 
trakcie oceny bňdŃ brane pod uwagň aspekty dotyczŃce lokalizacji tych 
inwestycji wzglňdem obszar·w objňtych formami ochrony przyrody (w 
szczeg·lnoŜci obszar·w Natura 2000).  
 
PUNKTACJA: 
0 ï projekt nie wpğywa na obszary objňte formami ochrony przyrody, 
2 ï  projekt wpğywa pozytywnie na obszary objňte formami ochrony przyrody. 

  
 
 
 
 
 
  4 

 
 
 
 
 
 
Dob·r efektywnych 
technologii 

 
 
 
 
 
 

0 ï 4 

 
 
 
 
 
 
3 

 
 
 
 
 
 

12 

Ocena dokonywana bňdzie pod katem zgodnoŜci  
i dostosowania planowanych metod realizacji projektu oraz stosowanych 
rozwiŃzaŒ technologicznych do wystňpujŃcych uwarunkowaŒ. 
 
PUNKTACJA: 
0 ï Wybrane technologie sŃ starsze niŨ 8 lat, 
1 ï Wybrane technologie sŃ mğodsze niŨ 8 lat, 
2 ï Wybrane technologie sŃ mğodsze niŨ 6 lat, 
3 ï Wybrane technologie sŃ mğodsze niŨ 4 lata, 
4 ï Wybrane technologie sŃ mğodsze niŨ 2 lata. 
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NaleŨy wybraĺ najkorzystniejszŃ liczbň punkt·w od 0 do 4 ï brak moŨliwoŜci 
sumowania punktacji (np. w przypadku technologii  5- letniej naleŨy wybraĺ 
jedynie wartoŜĺ punktacji 2). 

   
 
 
   
  5 

 
 
 
 
Zastosowanie poğŃczonej technologii zanurzonego 
zğoŨa biologicznego i niskoobciŃŨonego osadu 
czynnego oraz rozwiŃzaŒ monitorujŃcych 
skutecznoŜĺ oczyszczania Ŝciek·w. 

       
 
 
 
         0-2 

         
 
 
 
          1 

       
 
 
 
         2 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zastosowanie poğŃczonej 
technologii zanurzonego zğoŨa biologicznego i niskoobciŃŨonego osadu 
czynnego oraz rozwiŃzaŒ monitorujŃcych skutecznoŜĺ oczyszczania Ŝciek·w 
w przydomowych oczyszczalniach Ŝciek·w. 
PUNKTACJA: 
0 ï brak zastosowania poğŃczonej technologii zanurzonego zğoŨa 
biologicznego i niskoobciŃŨonego osadu czynnego oraz rozwiŃzaŒ 
monitorujŃcych skutecznoŜĺ oczyszczania Ŝciek·w, 
2 ï zastosowanie poğŃczonej technologii zanurzonego zğoŨa biologicznego i 
niskoobciŃŨonego osadu czynnego oraz rozwiŃzaŒ monitorujŃcych 
skutecznoŜĺ oczyszczania Ŝciek·w. 

   
 
 
 
 
  6 

Projekt jest projektem rewitalizacyjnym 0/1 1 1 

Kryterium sğuŨy ocenie, czy przedsiňwziňcie speğnia zağoŨenia projektu 
rewitalizacyjnego w rozumieniu Wytycznych w  zakresie rewitalizacji w 
programach operacyjnych na lata 2014-2020, w tym wynika z obowiŃzujŃcego 
(na dzieŒ skğadania wniosku o dofinansowanie) dla danej gminy programu 
rewitalizacji, opracowanego zgodnie z ww. Wytycznymi. 
 
PUNKTACJA: 
 
0 pkt -    przedsiňwziňcie nie jest zgodne z zağoŨeniami projektu 
rewitalizacyjnego w rozumieniu ww. Wytycznych, 
1 pkt -    przedsiňwziňcie jest zgodne z zağoŨeniami projektu rewitalizacyjnego 
w rozumieniu ww. Wytycznych. 

RAZEM 29 
 

 
Projekty z zakresu budowy, w tym rozbudowy sieci wodociŃgowej, ujňĺ lub stacji uzdatniania wody jako element projektu polegajŃcego na inwestycji w kanalizacjň sanitarnŃ.  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

   
 
 
  1 

    
 
 
Poziom  zwodociŃgowania gminy 
(w %) 

 
 
 

0-4 

 
 

 
1 

 
 

 
4 

Kryterium oceniane bňdzie na podstawie danych zawartych w dokumentacji 
wniosku dotyczŃcych zwodociŃgowania gminy wedğug stanu przed 
rozpoczňciem realizacji projektu. Poziom zwodociŃgowania gminy definiowany 
jest jako liczba mieszkaŒc·w objňta zbiorczym systemem wodociŃgowym w 
stosunku do og·lnej liczby mieszkaŒc·w na terenie gminy. Kryterium 
promowaĺ bňdzie gminy o niŨszym stopniu zwodociŃgowania.    
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PUNKTACJA:  
0  ï projekt dotyczy gminy o poziomie zwodociŃgowania 90 % lub wyŨszym, 
1  ï projekt dotyczy gminy o poziomie zwodociŃgowania wynoszŃcym 85% lub 
wiňcej, ale poniŨej 90% 
2  ï projekt dotyczy gminy o poziomie zwodociŃgowania wynoszŃcym 80% lub 
wiňcej, ale poniŨej 85% 
3  ï projekt dotyczy gminy o poziomie zwodociŃgowania wynoszŃcym 75% lub 
wiňcej, ale poniŨej 80% 
4  ï projekt dotyczy gminy o poziomie zwodociŃgowania poniŨej 75% 

RAZEM 4  

 
DZIAğANIE V.4 OCHRONA PRZYRODY 
PODDZIAğANIE V.4.1 OCHRONA PRZYRODY 
 
Projekty z zakresu ochrony r·ŨnorodnoŜci biologicznej 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max 
Opis kryterium 

  
 
 
 
  1 

 
 
 
 
Efekt ekologiczny. 

        
 
 
 
        1-4 

         
 
 
 
         3 

       
 
 
 
       12 

Efekt ekologiczny jest okreŜlany jako r·Ũnica (wartoŜĺ bezwzglňdna) stanu 
przed udzieleniem pomocy ze Ŝrodk·w RPO WĞ tj. na etapie skğadania 
wniosku o dofinansowanie oraz stanu po zakoŒczeniu realizacji projektu. 
Uzyskiwane efekty w wyniku realizacji projekt·w w zakresie ochrony 
r·ŨnorodnoŜci biologicznej sŃ zazwyczaj efektami rzeczowymi takimi jak: 
- wzrost liczebnoŜci populacji gatunk·w chronionych i rzadkich na terenie 
wojew·dztwa, 
- zachowanie siedlisk i stanowisk gatunk·w  chronionych i regionalnie 
rzadkich, 
- zachowanie lub utworzenie centr·w ochrony r·ŨnorodnoŜci biologicznej w 
oparciu o gatunki rodzime, 
- ochrona cennych krajobraz·w . 
Kryterium promowaĺ bňdzie projekty o najwiňkszym efekcie ekologicznym. 
Wsparcie w tym zakresie bňdzie kierowane przede wszystkim do projekt·w 
skierowanych do szerokiego grona adresat·w, bňdzie brana takŨe pod uwagň 
ich wartoŜĺ merytoryczna. 
 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez Komisje Oceny Projekt·w. 

  2 StopieŒ wpğywu realizacji projektu na zachowanie 
lub rozw·j r·ŨnorodnoŜci biologicznej. 

0-4 3 12 Ocenie podlegaĺ bňdŃ: 
- Poprawa lub zachowanie stanu siedlisk przyrodniczych; 
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- Poprawa stanu centr·w ochrony r·ŨnorodnoŜci biologicznej; 
- Utworzenie warunk·w dla ochrony in situ i ex situ cennych gatunk·w 
(zgodnie z przepisami krajowymi i miňdzynarodowymi); 
- Zachowanie, poprawa stanu i rozw·j kolekcji gatunk·w roŜlin i zwierzŃt w 
ogrodach botanicznych i zoologicznych; 
- Poprawa stanu, rewaloryzacja obszar·w i obiekt·w przyrodniczo ï 
kulturowych (parki, aleje, etc.). 
 
PUNKTACJA: 
0 ï  Projekt nie speğnia Ũadnego z wymienionych niŨej wymog·w. 
1 ï Projekt przyczynia siň do zwiňkszenia zmiennoŜci wewnŃtrzgatunkowej 
(zwiňkszenia bogactwa puli genowej) populacji gatunk·w chronionych lub 
rzadkich na terenie objňtym oddziağywaniem realizowanego projektu. 
2 ï Projekt przyczynia siň do zwiňkszenia zmiennoŜci miňdzygatunkowej 
(zwiňkszenia skğadu gatunk·w) populacji gatunk·w chronionych lub 
rzadkich na terenie objňtym oddziağywaniem realizowanego projektu. 
3 ï Projekt przyczynia siň do zwiňkszenia zmiennoŜci ponadgatunkowej 
(zwiňkszenia r·ŨnorodnoŜci ekosystem·w i krajobraz·w) populacji gatunk·w 
chronionych lub rzadkich na terenie objňtym oddziağywaniem realizowanego 
projektu. 
4 ï Projekt speğnia wszystkie wymienione wyŨej wymogi. 

   
 
 
  3 

 
 
 
Wpğyw projektu na zasiňg oddziağywania. 

        
 
 
         0-3 

          
 
 
         2 

       
 
 
         6 

Dziağania podejmowane w ramach projektu nie mogŃ zakğ·caĺ wzajemnych 
powiŃzaŒ miedzy Ŝrodowiskiem a ŨyjŃcymi w nim organizmami. MajŃ sğuŨyĺ 
umacnianiu i podtrzymywaniu trwağoŜci powiŃzaŒ ekologicznych poprzez 
przywr·cenie r·wnowagi ekologicznej oraz wyr·wnanie szk·d. Najbardziej 
preferowane bňdŃ projekty wpğywajŃce na sp·jnoŜĺ system·w ekologicznych 
na obszarze cağego wojew·dztwa. 
Zastosowane w opisie punktacji sformuğowania: lokalny, ponadlokalny, 
regionalny naleŨy rozpatrywaĺ w kontekŜcie zasiňgu oddziağywania danego 
przedsiňwziňcia. 
Poziom lokalny ï projekt realizowany na terenie jednej gminy (przedsiňwziňcie 
o znaczeniu lokalnym). 
Poziom ponadlokalny ï zakres realizowanego projektu wykracza poza teren 
jednej gminy (przedsiňwziňcie o znaczeniu ponadlokalnym). 
Poziom regionalny ï projekt realizowany na terenie wojew·dztwa 
(przedsiňwziňcie o znaczeniu regionalnym). 
 
PUNKTACJA: 
0 ï Projekt nie wpğywa na poprawň sp·jnoŜci systemu ekologicznego. 
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1 ï Projekt wpğywa w ograniczonym stopniu na poprawň sp·jnoŜci systemu 
ekologicznego (projekty o znaczeniu lokalnym). 
2 ï Projekt wpğywa w przeciňtnym stopniu na poprawň sp·jnoŜci systemu 
ekologicznego (projekty o znaczeniu ponadlokalnym). 
3 ï Projekt wpğywa w znaczŃcym stopniu na poprawň sp·jnoŜci systemu 
ekologicznego (projekty o znaczeniu regionalnym). 

  
 
 
 
 
  4 

 
 
 
 
 
Projekt poğoŨony w obrňbie formy ochrony 
przyrody. 

        
 
 
 
 
         0-5 

       
 
 
 
 
         2 

       
 
 
 
 
       10 

Ocenie podlegaĺ bňdzie lokalizacja projektu wzglňdem wskazanych  w 
punktacji form ochrony przyrody (w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody). 
 
PUNKTACJA: 
Projekt zrealizowany na terenie: 
0-brak lokalizacji projektu na terenie form ochrony przyrody wskazanych 
poniŨej  
1-zespoğy przyrodniczo-krajobrazowe 
2-obszary chronionego krajobrazu 
3-parki krajobrazowe 
4-rezerwaty przyrody, parki narodowe 
5-obszary Natura 2000 

   
 
 
 
  5 

 
 
 
 
KompleksowoŜĺ projektu. 

       
 
 
 
         0-3 

        
 
 
 
         1 

       
 
 
 
         3 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt przewiduje dziağania uzupeğniajŃce. 
Promowane bňdŃ projekty, kt·re przewidujŃ zar·wno zastosowanie form 
przekazu w zakresie edukacji ekologicznej jak r·wnieŨ opracowanie 
dokument·w planistycznych z zakresu jej ochrony. 
  
PUNKTACJA: 
0- Brak dziağaŒ uzupeğniajŃcych projekt. 
1- Projekt przewiduje zastosowanie form przekazu w zakresie edukacji 
ekologicznej. 
2- Projekt przewiduje opracowanie dokument·w planistycznych z zakresu 
ochrony przyrody 
3- Projekt przewiduje zar·wno zastosowanie form przekazu w zakresie 
edukacji ekologicznej jak r·wnieŨ opracowanie dokument·w planistycznych z 
zakresu jej ochrony. 

RAZEM 43 
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PODDZIAğANIE V.4.2 PRZECIWDZIAğANIE DEGRADACJI ŜRODOWISKA 

Projekty z zakresu ograniczenia degradacji Ŝrodowiska przyrodniczego w szczeg·lnoŜci w miejscach wypoczynku, na szlakach turystycznych  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

   
 
 
 
  1 

 
 
 
 
Wpğyw projektu na ograniczenie degradacji 
Ŝrodowiska przyrodniczego w miejscach 
wypoczynku, na szlakach turystycznych. 

        
 
 
 
        1-3 

        
 
 
 
         5 

       
 
 
 
       15 

Ocenie bňdzie podlegaĺ wpğyw projektu na ograniczenie degradacji 
Ŝrodowiska przyrodniczego w szczeg·lnoŜci w miejscach wypoczynku, na 
szlakach turystycznych oraz spacerowych.  
 
PUNKTACJA: 
1- Projekt wpğywa na ograniczenie degradacji siedlisk gatunk·w chronionych  
1- Projekt wpğywa na ograniczenie ruchu samochod·w  
1- Projekt prowadzi do usystematyzowania ruchu pieszych oraz rower·w w 
celu zapobiegania degradacji Ŝrodowiska. 
Punktacja podlega kumulacji w przypadku wystŃpienia wiňcej niŨ jednej opcji. 

   
 
 
   2 

 
 
 
Wpğyw projektu na podniesienie standardu 
technicznego oraz wyposaŨenia park·w 
krajobrazowych lub rezerwat·w przyrody w 
miejscach wypoczynku, na szlakach turystycznych. 

        
 
 
         0/2 

        
 
 
         3 

       
 
 
        6 

Premiowane bňdŃ projekty, kt·re swym zakresem bňdŃ obejmowağy prace 
przyczyniajŃce siň do poprawy standardu  technicznego oraz wyposaŨenia 
park·w krajobrazowych lub rezerwat·w przyrody (w tym obszar·w Natura 
2000). 
 
PUNKTACJA: 
0- projekt nie ma wpğywu na podniesienie standardu technicznego oraz 
wyposaŨenia obszar·w przyrodniczych. 
2- projekt ma wpğywu na podniesienie standardu technicznego oraz 
wyposaŨenia obszar·w przyrodniczych. 

   
 
 
   3 

 
 
 
Projekt poğoŨony w obrňbie formy ochrony 
przyrody. 

 
 
 
         0-5 

 
 
 
         2 

 
 
 
       10 

Ocenie podlegaĺ bňdzie lokalizacja projektu wzglňdem wskazanych w 
punktacji form ochrony przyrody (w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody). 
 
PUNKTACJA: 
Projekt zlokalizowany na terenie: 
0-brak lokalizacji projektu na terenie form ochrony przyrody wskazanych 
poniŨej 
1-zespoğy przyrodniczo-krajobrazowe 
2-obszary chronionego krajobrazu 
3-parki krajobrazowe 
4-rezerwaty przyrody, parki narodowe 
5-obszary Natura 2000 

RAZEM 31  
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KRYTERIA DLA OSI PRIORYTETOWEJ VII INFRASTRUKTURA DLA USğUG SPOğECZNYCH 

 
KRYTERIA FORMALNE DOPUSZCZAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

1 
ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie we 
wğaŜciwej instytucji. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨono we wğaŜciwej 
instytucji. Instytucja, do kt·rej skğadane sŃ wnioski o dofinansowanie okreŜlona zostanie w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w 
trybie pozakonkursowym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

2 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w 
okreŜlonej formie i w 
okreŜlonym terminie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 

podanym w Regulaminie konkursu w przypadku trybu konkursowego  

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- wniosek o dofinansowanie zğoŨono w okreŜlonej formie (elektronicznej lub papierowej) i w terminie 
podanym w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie w trybie pozakonkursowym 

Tak/Nie  
(niespeğnienie w przypadku terminu 
podanego w pierwszym wezwaniu 
skutkowaĺ bňdzie skierowaniem drugiego 
wezwania z ostatecznym terminem 
zğoŨenia wniosku; niespeğnienie w 
przypadku drugiego ostatecznego terminu 
skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku i wykreŜleniem go z wykazu 
projekt·w zidentyfikowanych stanowiŃcego 
zağŃcznik do Szczeg·ğowy opis osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020) 

3 

ZğoŨenie wniosku o 
dofinansowanie w ramach 
wğaŜciwego dziağania lub 
poddziağania oraz naboru  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt wpisuje siň we wğaŜciwe dziağanie lub 
poddziağanie zgodnie ze Szczeg·ğowym opisem osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 i zostağ 
zğoŨony w ramach naboru okreŜlonego w Regulaminie konkursu (dla trybu konkursowego) lub w 
wezwaniu do zğoŨenia wniosku o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

4 

Przygotowanie formularza 
wniosku o dofinansowanie 
na podstawie wğaŜciwego 
wzoru dokumentu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy formularz wniosku o dofinansowanie zostağ 
sporzŃdzony w oparciu o obowiŃzujŃcy wz·r dokumentu - wz·r formularza wniosku o dofinansowanie 
stanowi zağŃcznik do Regulaminu Konkursu (dla trybu konkursowego) lub wezwania do zğoŨenia wniosku 
o dofinansowanie (dla trybu pozakonkursowego). 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

5 
Wypeğnienie wniosku o 
dofinansowanie w jňzyku 
polskim. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie wypeğniono w jňzyku 
polskim. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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6 

Wnioskodawca (partner) 
jest uprawniony do 
ubiegania siň o uzyskanie 
dofinansowania  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca lub partner (jeŜli dotyczy) jest 
uprawniony do ubiegania siň o uzyskanie dofinansowania w ramach danego dziağania lub poddziağania 
Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 ï czy znajduje siň w katalogu 
typ·w beneficjent·w uprawnionych do ubiegania siň o wsparcie zawartym w punkcie 10 Szczeg·ğowego 
opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania; czy speğnia 
warunki kwalifikowania siň do danej kategorii beneficjent·w (czy posiada odpowiedni status prawny). 

Tak / nie / (niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

7 

Wnioskodawca (partner) 
nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o 
dofinansowanie i nie 
orzeczono wobec niego 
zakazu dostňpu do 
Ŝrodk·w funduszy 
europejskich  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie i nie orzeczono wobec niego zakazu dostňpu do Ŝrodk·w funduszy 
europejskich na podstawie:  
g) art. 207 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych; 
h) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy 
cudzoziemcom przebywajŃcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej;  

i) art. 9 ust. 1 pkt 2a ustawy z dnia 28 paŦdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoŜci podmiot·w 
zbiorowych za czyny zabronione pod groŦbŃ kary.  

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

8 

Wnioskodawca (partner) 
nie podlega wykluczeniu na 
podstawie przepis·w 
dotyczŃcych udzielania 
pomocy publicznej (w tym 
pomocy de minimis) (jeŜli 
dotyczy). 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie podlega wykluczeniu z 
ubiegania siň o dofinansowanie na podstawie kryteri·w okreŜlonych w odpowiednich rozporzŃdzeniach 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej ï ocena tego warunku dotyczy podmiot·w, w przypadku 
kt·rych wsparcie w ramach RPO WĞ na lata 2014-2020 przekazywane jest na podstawie rozporzŃdzeŒ 
dotyczŃcych udzielania pomocy publicznej (w tym pomocy de minimis). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

9 

Wnioskodawca (partner) 
nie jest przedsiňbiorstwem 
w trudnej sytuacji w 
rozumieniu unijnych 
przepis·w dotyczŃcych 
pomocy publicznej (jeŜli 
dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie jest przedsiňbiorstwem w 
trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy publicznej ï definicja 
przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych 
znajdujŃcych siň w trudnej sytuacji (2014/C 249/01). 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

10 
Wnioskodawca (partner) 
nie zalega w opğatach 
publiczno-prawnych 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wnioskodawca (partner) nie zalega z pğatnoŜciami 
skğadek na ubezpieczenie spoğeczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz 
Gwarantowanych świadczeŒ Pracowniczych oraz podatk·w, opğat i innych naleŨnoŜci 
publicznoprawnych. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

11 

PrawidğowoŜĺ wyboru 
partner·w w przypadku 
realizacji projektu 
partnerskiego (jeŜli 
dotyczy). 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy w przypadku realizacji projektu partnerskiego, 
partnerzy zostali wybrani w spos·b prawidğowy zgodnie z art. 33 ust. 2-4 oraz 6 ustawy z dnia 11 lipca 
2014 r. o zasadach realizacji program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie 
finansowej 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

12 
ZgodnoŜĺ inwestycji z 
typem projektu  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ inwestycji z typem projektu zapisanym: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu (typ projektu zapisany w Regulaminie 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
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musi byĺ zgodny i wynikaĺ ze Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020),  

- w przypadku trybu pozakonkursowego - w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 
2014-2020 dla danego dziağania lub poddziağania (pkt 9). 

negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

13 

ZgodnoŜĺ inwestycji z 
celem szczeg·ğowym i 
opisem danego dziağania 
lub poddziağania w 
Szczeg·ğowym opisie osi 
priorytetowych RPO WĞ na 
lata 2014-2020. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt sğuŨy osiŃgniňciu celu szczeg·ğowego danego 
dziağania lub poddziağania i jest zgodny z opisem wsparcia, zawartym w pkt 6 Szczeg·ğowego opisu osi 
priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

14 

Miejsce realizacji projektu  Czy projekt bňdzie realizowany w granicach administracyjnych wojew·dztwa ğ·dzkiego? 
Wnioskodawca jest zobligowany do realizacji projektu na terenie wojew·dztwa ğ·dzkiego. Weryfikacji 
podlega miejsce realizacji projektu wskazane we wniosku o dofinansowanie. W przypadku gdy 
przedmiotem projektu bňdzie przedsiňwziňcie nie zwiŃzane trwale z gruntem za miejsce realizacji 
projektu uznaje siň siedzibň Beneficjenta bŃdŦ miejsce prowadzenia przez niego dziağalnoŜci 
gospodarczej (weryfikacji dokonuje siň na podstawie zapis·w w dokumentach rejestrowych / statutowych 
stanowiŃcych zağŃczniki obligatoryjne do wniosku). 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

15 
Realizacja projektu 
zakoŒczy siň do 
31.12.2023 r. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy okres realizacji projektu wskazany we wniosku o 
dofinansowanie nie wykracza poza koŒcowŃ datň okresu kwalifikowalnoŜci wydatk·w w ramach 
dziağania, tj. 31 grudnia 2023 r. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

16 

Projekt nie 
zostağ zakoŒczony lub 
zrealizowany przed 
zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zgodnie z art. 65 ust. 6 rozporzŃdzenia Parlamentu 
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy 
dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, 
Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz 
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce 
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu 
Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady 
(WE) nr 1083/2006, projekt bňdŃcy przedmiotem oceny nie zostağ fizycznie zakoŒczony (w przypadku 
rob·t budowlanych) lub w peğni zrealizowany (w przypadku dostaw i usğug) przed zğoŨeniem wniosku o 
dofinansowanie niezaleŨnie od tego, czy wszystkie dotyczŃce tego projektu pğatnoŜci zostağy przez 
wnioskodawcň dokonane - z zastrzeŨeniem zasad okreŜlonych dla pomocy publicznej. Przez projekt 
ukoŒczony lub zrealizowany naleŨy rozumieĺ projekt, dla kt·rego przed dniem zğoŨenia wniosku o 
dofinansowanie nastŃpiğ odbi·r ostatnich rob·t, dostaw lub usğug. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

17 

Projekt jest zgodny z 
obowiŃzujŃcymi przepisami 
krajowymi i unijnymi, m.in. 
dotyczŃcymi stosowania 
pomocy publicznej (w tym 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ projektu z obowiŃzujŃcymi przepisami krajowymi 
i unijnymi, w szczeg·lnoŜci dotyczŃcymi stosowania pomocy publicznej, ochrony Ŝrodowiska 
(analizowana bňdzie m.in. dopuszczalnoŜĺ realizacji projektu w kontekŜcie jego wpğywu na obszary 
chronione, w tym takŨe obszary NATURA 2000), zam·wieŒ publicznych. 
JeŨeli realizacja projektu zgğoszonego do objňcia dofinansowaniem rozpoczňğa siň przed dniem zğoŨenia 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 
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pomocy de minimis), 
ochrony Ŝrodowiska, 
zam·wieŒ publicznych. 

wniosku o dofinansowanie, oceniane bňdzie, czy w okresie tym przy realizacji projektu przestrzegano 
przepis·w prawa dotyczŃcych danej operacji. 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
zasadami horyzontalnymi 
UE  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z politykami horyzontalnymi Unii 
Europejskiej, wskazanymi w art. 7 i art. 8 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego 
Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, 
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu 
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego 
Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (za 
kwalifikowalne mogŃ byĺ uznane przedsiňwziňcia oddziağywujŃce na zagadnienia horyzontalne, co 
najmniej na poziomie neutralnym) w zakresie:  
- r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn,  
- r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami, 
- zr·wnowaŨonego rozwoju. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

19 
Projekt jest zgodny z 
planami, dokumentami 
strategicznymi  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt jest zgodny z planami, dokumentami 
strategicznymi okreŜlonymi w RPO WĞ na lata 2014-2020 i w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 
RPO WĞ na lata 2014-2020 dla danego dziağania/poddziağania oraz w Regulaminie konkursu w 
przypadku trybu konkursowego. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

20 

Projekt znajduje siň w 
wykazie projekt·w 
zidentyfikowanych (w 
przypadku trybu 
pozakonkursowego)  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt, wobec kt·rego ma byĺ zastosowany 
pozakonkursowy tryb wyboru znajduje siň w wykazie projekt·w zidentyfikowanych, stanowiŃcym 
zağŃcznik nr 4 do Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

21 

Projekt lub jego czňŜĺ nie 
obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, 
kt·re zostağy objňte lub 
powinny byğy zostaĺ objňte 
procedurŃ odzyskiwania w 
nastňpstwie przeniesienia 
dziağalnoŜci produkcyjnej 
poza obszar objňty 
programem. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt lub jego czňŜĺ nie obejmuje przedsiňwziňĺ 
bňdŃcych czňŜciŃ operacji, kt·re zostağy objňte lub powinny byğy zostaĺ objňte procedurŃ odzyskiwania 
w nastňpstwie przeniesienia dziağalnoŜci produkcyjnej poza obszar objňty programem - zgodnie z art. 71 
rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz 
Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz 
ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, 
Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie 
negatywnŃ ocenŃ wniosku) 

 
KRYTERIA FORMALNE UZUPEğNIAJŃCE  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 
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1 
Wniosek o dofinansowanie 
zğoŨono w wymaganej 
liczbie egzemplarzy. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ zğoŨony we 
wğaŜciwej liczbie egzemplarzy okreŜlonej: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

2 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie strony. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zğoŨony w formie 
papierowej zawiera wszystkie strony. 
 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

3 
Wniosek o dofinansowanie 
posiada uzupeğnione 
wszystkie wymagane pola 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem poprawnoŜci wypeğnienia przez wnioskodawcň 
wszystkich wymaganych p·l znajdujŃcych siň we wniosku o dofinansowanie zgodnie z 
instrukcjŃ wypeğnienia wniosku o dofinansowanie projektu. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

4 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera poprawne 
wyliczenia arytmetyczne. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie okreŜlajŃcy 
wydatki projektu i Ŧr·dğa finansowania zawiera prawidğowe wyliczenia arytmetyczne. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

5 

Wersje papierowe i 
elektroniczna wniosku o 
dofinansowanie sŃ 
toŨsame. 

Kryterium zostanie ocenione pod kŃtem zgodnoŜci wersji papierowej i elektronicznej wniosku 
o dofinansowanie w zaleŨnoŜci od przyjňtego sposobu skğadania, okreŜlonego: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie.  

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

6 
Wniosek o dofinansowanie 
jest podpisany przez osobň 
upowaŨnionŃ. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy wniosek o dofinansowanie zostağ podpisany 
przez osobň upowaŨnionŃ do reprezentowania wnioskodawcy. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

7 
Wniosek o dofinansowanie 
zawiera wszystkie 
wymagane zağŃczniki. 

W ramach oceny kryterium analizie poddana zostanie kompletnoŜĺ dokument·w zağŃczonych 
do wniosku o dofinansowanie. Zakres wymaganych zağŃcznik·w zostanie okreŜlony: 
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 
dofinansowanie.  

MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

8 

ZağŃczniki do wniosku o 
dofinansowanie zostağy 
przygotowane zgodnie z 
obowiŃzujŃcymi dla nich 
wzorami, instrukcjami i 
wytycznymi.  

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy zağŃczniki do wniosku zostağy sporzŃdzone 
zgodnie z obowiŃzujŃcymi dla nich wzorami, instrukcjami i wytycznymi, wskazanymi:  
- w przypadku trybu konkursowego - w Regulaminie konkursu,  
- w przypadku trybu pozakonkursowego - w wezwaniu do zğoŨenia wniosku o 

dofinansowanie. 
W przypadku realizacji projektu partnerskiego - porozumienie lub umowa o partnerstwie 
zawierajŃ elementy wymagane ustawŃ z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji 
program·w w zakresie polityki sp·jnoŜci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-
2020. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

9 

Zachowana jest sp·jnoŜĺ 
informacji miňdzy 
poszczeg·lnymi 
elementami wniosku o 
dofinansowanie. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy informacje niezbňdne do dokonania oceny 
projektu i sposobu jego realizacji zawarte we wniosku o dofinansowanie sŃ jednoznaczne i 
sp·jne. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

10 KwalifikowalnoŜĺ wydatk·w 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy planowane przez wnioskodawcň w ramach 
projektu wydatki sŃ zgodne z wytycznymi horyzontalnymi lub programowymi dot. 
kwalifikowalnoŜci wydatk·w oraz z przepisami o pomocy publicznej (w tym pomocy de 
minimis). 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

11 
PoprawnoŜĺ wydatk·w w 
zakresie finansowania 
krzyŨowego (jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ wartoŜci wydatk·w w zakresie 
finansowania krzyŨowego (cross - financing), z maksymalnym dopuszczalnym poziomem 
okreŜlonym w punkcie 19 Szczeg·ğowego opisu osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-
2020 dla danego dziağania lub poddziağania. 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

12 
Zapewnienie przez 
wnioskodawcň wkğadu 
wğasnego 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku zapewnienia przez 
wnioskodawcň wkğadu wğasnego na minimalnym poziomie okreŜlonym w Szczeg·ğowym 
opisie osi priorytetowych RPO WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach w zakresie pomocy 
publicznej. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

13 
Zapewnienie minimalnej / 
maksymalnej wartoŜci 
projektu lub wartoŜci 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie speğnienie warunku minimalnej/maksymalnej 
wartoŜci projektu lub wartoŜci koszt·w kwalifikowalnych projektu okreŜlonej w Regulaminie 
konkursu w przypadku trybu konkursowego lub w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych 

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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koszt·w kwalifikowalnych 
(jeŜli dotyczy) 

RPO WĞ na lata 2014-2020 w przypadku trybu pozakonkursowego. MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

14 
PrawidğowoŜĺ obliczenia 
dofinansowania projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie prawidğowoŜĺ obliczenia wartoŜci kwotowej i 
wysokoŜci procentowej wnioskowanego dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w dot. 
pomocy publicznej lub przepis·w dot. projekt·w generujŃcych doch·d. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

15 
Zakaz podw·jnego 
finansowania 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy W projekcie nie wystňpuje podw·jne 
finansowanie wydatk·w w rozumieniu Wytycznych w zakresie kwalifikowalnoŜci wydatk·w w 
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego oraz Funduszu Sp·jnoŜci na lata 2014-2020. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

16 

PoprawnoŜĺ okreŜlenia 
minimalnej / maksymalnej 
wartoŜci dofinansowania 
(jeŜli dotyczy) 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie zgodnoŜĺ minimalnej/maksymalnej wartoŜci 
dofinansowania okreŜlonej w Regulaminie konkursu lub okreŜlonej dla danego projektu 
zidentyfikowanego w trybie pozakonkursowym.  

Tak / nie / nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

17 
PrawidğowoŜĺ 
opracowanego montaŨu 
finansowego. 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy montaŨ finansowy projektu zostağ 
przygotowany prawidğowo.  

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

18 
ZgodnoŜĺ projektu z 
wymogami okreŜlonymi w 
regulaminie konkursu 

Projekt jest zgodny z okreŜlonymi w regulaminie konkursu wymogami dotyczŃcymi 
przygotowania projekt·w.  
W przypadku trybu pozakonkursowego dokumentem wskazujŃcym wymogi jest wezwanie do 
zğoŨenia wniosku o dofinansowanie. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 
formalnych lub oczywistych omyğek. 

DODATKOWE KRYTERIA FORMALNE SPECYFICZNE DLA DZIAğANIA VII.4 EDUKACJA 

    

   1 

Projekt EFRR jest 

komplementarny z 

projektem EFS  

Projekt jest realizowany w powiŃzaniu z interwencjŃ podjňtŃ ze Ŝrodk·w EFS w ramach RPO 

WĞ na lata 2014-2020, jako element uzupeğniajŃcy przedsiňwziňcia EFS. Wnioskodawca 

zobowiŃzany jest do wskazania przynajmniej jednego powiŃzanego projektu EFS. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 
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zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych omyğek. 

   

   2 

Wnioskodawca 

przeprowadziğ analizň grup 

interesariuszy 

Wnioskodawca przeprowadziğ identyfikacjň grup interesariuszy, kt·ra zostağa zağŃczona do 

wniosku o dofinansowanie. 

Tak / nie  
(niespeğnienie skutkowaĺ bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
MoŨliwoŜĺ poprawienia formularza wniosku i 

zağŃcznik·w w przypadku stwierdzenia brak·w 

formalnych lub oczywistych omyğek. 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU  

Lp. Kryterium Spos·b oceny kryterium Tak / nie /  

1 
WykonalnoŜĺ 
techniczna / 
technologiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdŃ nastňpujŃce elementy: 
- czy opis cech proponowanych technologii, element·w inwestycji, parametr·w technicznych inwestycji jest poprawny; czy 
opisane niezbňdne rodzaje czynnoŜci, materiağ·w i usğug wystarczŃ do osiŃgniňcia produkt·w projektu; dokonywana jest 
r·wnieŨ ocena wybranej technologii, przyjňtych rozwiŃzaŒ w zakresie konstrukcji i urzŃdzeŒ powstağych i zakupionych w 
ramach projektu z uwzglňdnieniem trwağoŜci produkt·w otrzymanych w wyniku jego realizacji oraz ich funkcjonowania, co 
najmniej w okresie referencyjnym; czy proponowane rozwiŃzania biorŃ pod uwagň szybkie starzenie siň ekonomiczne 
urzŃdzeŒ i oprogramowania i zapewniajŃ funkcjonowanie majŃtku przynajmniej w okresach referencyjnych;  

- wykonalnoŜĺ projektu wedğug planowanego harmonogramu, zakresu rzeczowego, zğoŨonoŜci procedur przetargowych, 
innych okolicznoŜci warunkujŃcych terminowŃ realizacjň projektu; 

- czy przyjňte rozwiŃzania techniczne/technologiczne sŃ co najmniej zgodne z obowiŃzujŃcymi standardami w danym 
zakresie, czy sŃ zgodne z wymogami prawa, miňdzy innymi z zasadŃ r·wnoŜci szans kobiet i mňŨczyzn oraz z zasadŃ 
r·wnoŜci szans i niedyskryminacji, w tym dostňpnoŜci dla os·b z niepeğnosprawnoŜciami;  

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

2 
WykonalnoŜĺ 
finansowa / 
ekonomiczna projektu 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy: 
- analizy finansowa i ekonomiczna / koszt·w i korzyŜci projektu zostağy przeprowadzone poprawnie; weryfikacji podlegaĺ 
bňdŃ: przyjňte zağoŨenia (czy podane Ŧr·dğa szacunku nakğad·w i przychod·w sŃ poprawne, czy zağoŨenia i 
uwarunkowania ekonomiczne sŃ racjonalne i umoŨliwiajŃ osiŃgniňcie jak najwyŨszego stopnia wykorzystania inwestycji 
przez odbiorc·w) oraz prawidğowoŜĺ metodologiczna i rachunkowa (poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, poprawnoŜĺ 
kalkulacji przychod·w, poprawnoŜĺ prognozy koszt·w); 

- koszty kwalifikowalne w projekcie sŃ uzasadnione i zaplanowane w odpowiedniej wysokoŜci; badaniu podlega niezbňdnoŜĺ 
wydatk·w do realizacji projektu i osiŃgania jego cel·w; 

- poprawnoŜĺ ustalenia poziomu dofinansowania z uwzglňdnieniem przepis·w w zakresie pomocy publicznej oraz przepis·w 
dotyczŃcych projekt·w generujŃcych doch·d; sprawdzana jest poprawnoŜĺ okreŜlenia poziomu wsparcia wynikajŃca z 
rozporzŃdzeŒ MIR w sprawie udzielania pomocy na inwestycje okreŜlonego rodzaju w ramach regionalnych program·w 
operacyjnych, a takŨe obowiŃzujŃcych wytycznych MIR regulujŃcych zasady dofinansowania z program·w operacyjnych 
okreŜlonych kategorii wnioskodawc·w oraz poprawnoŜĺ dokonanych wyliczeŒ, w szczeg·lnoŜci wyliczeŒ majŃcych wpğyw 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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na wysokoŜĺ wydatk·w kwalifikowanych, w tym wielkoŜĺ luki finansowej (jeŜli dotyczy); 
- wnioskodawca nie jest przedsiňbiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepis·w dotyczŃcych pomocy 

publicznej - definicja przedsiňbiorstwa znajdujŃcego siň w trudnej sytuacji zamieszczona jest w pkt 24 Wytycznych 
dotyczŃcych pomocy paŒstwa na ratowanie i restrukturyzacjň przedsiňbiorstw niefinansowych znajdujŃcych siň w trudnej 
sytuacji (2014/C 249/01). 

3 
WykonalnoŜĺ 
instytucjonalna  

W ramach kryterium oceniana bňdzie zdolnoŜĺ instytucjonalna do realizacji projektu, w tym posiadanie kadry i zaplecza 
technicznego gwarantujŃcego wykonalnoŜĺ projektu pod wzglňdem technicznym i finansowym (czy wnioskodawca jest 
przygotowany do realizacji projektu i czy przygotowano odpowiedni spos·b wdraŨania projektu). 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

4 RealnoŜĺ wskaŦnik·w  

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy:  
- okreŜlone przez wnioskodawcň wskaŦniki osiŃgniňcia cel·w projektu w peğni opisujŃ charakter projektu i mogŃ zostaĺ 
osiŃgniňte przy danych nakğadach i zağoŨonym sposobie realizacji projektu; 

- wskaŦniki sŃ adekwatne do zakresu rzeczowego projektu i cel·w, jakie projekt ma osiŃgnŃĺ. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

5 TrwağoŜĺ projektu 

W ramach kryterium oceniana bňdzie trwağoŜĺ finansowa i instytucjonalna projektu, w ramach kt·rej analizie poddane bňdzie, 
czy deklarowane zasoby finansowe wnioskodawcy, jak r·wnieŨ przyjňta forma organizacyjna sŃ wystarczajŃce do 
zapewnienia prawidğowego funkcjonowania projektu po zakoŒczeniu jego realizacji.  
Ocenie podlegaĺ bňdzie takŨe to, czy wnioskodawca wykorzystuje produkty projektu zgodnie z przeznaczeniem, a projekt w 
peğni speğnia zağoŨone w nim cele. Sprawdzeniu podlegağa bňdzie moŨliwoŜĺ zapewnienia przez wnioskodawcň trwağoŜci 
operacji, zgodnie z art. 71 rozporzŃdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. 
ustanawiajŃcego wsp·lne przepisy dotyczŃce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu 
Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszar·w Wiejskich oraz 
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajŃcego przepisy og·lne dotyczŃce Europejskiego Funduszu 
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spoğecznego, Funduszu Sp·jnoŜci i Europejskiego Funduszu Morskiego i 
Rybackiego oraz uchylajŃcego rozporzŃdzenie Rady (WE) nr 1083/2006. 

Tak / nie /  
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 

DODATKOWE KRYTERIA MERYTORYCZNE DOSTňPU 

Lp. Kryterium  Spos·b oceny kryterium Tak / nie / nie dotyczy 

DZIAğANIE VII.1 TECHNOLOGIE INFORMACYJNO-KOMUNIKACYJNE 

 1 
InteroperacyjnoŜĺ i 
kompatybilnoŜĺ zastosowanych 
rozwiŃzaŒ 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy wszystkie systemy teleinformatyczne bňdŃ wdraŨane przez Wnioskodawcň zgodnie z 
wymaganiami dotyczŃcymi interoperacyjnoŜci wynikajŃcymi m.in. z RozporzŃdzenia Rady Ministr·w z dnia 12 
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram InteroperacyjnoŜci, minimalnych wymagaŒ dla rejestr·w publicznych i 
wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagaŒ dla projekt·w teleinformatycznych. 
 
Ponadto w ramach kryterium oceniane bňdzie czy projekt przewiduje moŨliwoŜĺ wymiany danych (tj. moŨliwoŜĺ 
wsp·ğpracy z innymi rejestrami publicznymi bez dublowania siň funkcjonalnoŜci przewidzianych w powiŃzanych 
rejestrach publicznych).  
 
W ramach e-zdrowia (jeŜli dotyczy) ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt jest uzupeğnieniem/rozwiniňciem krajowych 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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platform medycznych i czy jest z nimi kompatybilny. Czy dostosowanie system·w informatycznych 
Ŝwiadczeniodawc·w do wymiany z Systemem Informacji Medycznej nie dubluje funkcjonalnoŜci przewidzianych w 
platformach krajowych (P1, P2). 
 

 2 
BezpieczeŒstwo przetwarzania 
danych 

W ramach kryterium Wnioskodawca powinien wskazaĺ, Ũe wszystkie systemy teleinformatyczne wdroŨone w 
projekcie bňdŃ zapewniağy bezpieczeŒstwo przetwarzania danych. Wnioskodawca wykaŨe, Ũe wdroŨone systemy 
teleinformatyczne zapewniŃ bezpieczeŒstwo zgodnie z zasadami przetwarzania informacji wskazanymi w 
obowiŃzujŃcych przepisach. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 3 

Wystňpowanie ryzyka 
op·Ŧnienia realizacji inwestycji 
z powodu niejasnoŜci 
legislacyjnych 

Speğnienie kryterium bňdzie badane na podstawie analizy ryzyka przedstawionej we wniosku o dofinansowanie.  
Wnioskodawca powinien, poprzez przedstawienie odpowiednich analiz moŨliwoŜci realizacji projektu i usğug objňtych 
projektem na podstawie obowiŃzujŃcych przepis·w prawa, wykazaĺ gotowoŜĺ do realizacji projektu w istniejŃcym 
otoczeniu prawnym. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 4 

Udostňpnienie 
zdigitalizowanych treŜci 
cyfrowych do ponownego 
wykorzystania 

W ramach kryterium oceniane bňdzie czy projekt przewiduje udostňpnienie zdigitalizowanych treŜci cyfrowych do 
ponownego wykorzystania. 

Tak / nie/nie dotyczy 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 5 

ZağoŨenia projektu sŃ zgodne 
ze zdiagnozowanymi 
potrzebami interesariuszy 
usğug   

W ramach kryterium oceniane bňdzie, czy zostağa przeprowadzona identyfikacja grup interesariuszy tworzonych lub 
rozwijanych usğug oraz potrzeb interesariuszy (dla kaŨdej usğugi wskazanej w projekcie). Ponadto oceniane bňdzie, w 
jaki spos·b wnioski z przeprowadzonych ww. analiz wpğywajŃ na zakres rzeczowy projektu oraz na korzyŜci uzyskane 
przez interesariuszy w wyniku jego realizacji 
 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE VII.3 INFRASTRUKTURA OPIEKI SPOğECZNEJ - projekty z zakresu ŝwiadczenia usĠug bytowych 

 1 

Projekt jest zgodny z 

Wytycznymi Ministra 

Infrastruktury i Rozwoju w 

zakresie realizacji 

przedsiňwziňĺ w obszarze 

wğŃczenia spoğecznego i 

zwalczania ub·stwa z 

wykorzystaniem Ŝrodk·w 

Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego i Europejskiego 

Funduszu Rozwoju 

Regionalnego na lata 2014-

2020. 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt speğnia wymogi wynikajŃce z przedmiotowych Wytycznych horyzontalnych 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 2 Projekt EFRR jest Projekt jest realizowany w Ŝcisğym powiŃzaniu z komplementarnym projektem wsp·ğfinansowanym ze Ŝrodk·w EFS 
Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
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komplementarny z interwencjŃ 

EFS. 

lub w ramach projektu wykazano dziağania uwzglňdniajŃce wsparcie EFS (w ramach cross-financingu). bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

 3 
ZgodnoŜĺ projektu z analizŃ 

potrzeb 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy: 

- realizacja projektu wynika z analizy potrzeb grupy docelowej realizowanego projektu i trend·w demograficznych (w 

ujňciu terytorialnym) 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE VII.3 INFRASTRUKTURA OPIEKI SPOğECZNEJ - projekty z zakresu wsparcia rodziny 

  1 

Projekt jest zgodny z 

Wytycznymi Ministra 

Infrastruktury i Rozwoju w 

zakresie realizacji 

przedsiňwziňĺ w obszarze 

wğŃczenia spoğecznego i 

zwalczania ub·stwa z 

wykorzystaniem Ŝrodk·w 

Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego i Europejskiego 

Funduszu Rozwoju 

Regionalnego na lata 2014-

2020. 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt speğnia wymogi wynikajŃce z przedmiotowych Wytycznych horyzontalnych 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

  2 

Projekt EFRR jest 

komplementarny z interwencjŃ 

EFS. 

Projekt jest realizowany w Ŝcisğym powiŃzaniu z komplementarnym projektem wsp·ğfinansowanym ze Ŝrodk·w EFS 

lub w ramach projektu wykazano dziağania uwzglňdniajŃce wsparcie EFS (w ramach cross-financingu). 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

  3 
ZgodnoŜĺ projektu z analizŃ 

potrzeb 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy: 

- realizacja projektu wynika z analizy potrzeb grupy docelowej realizowanego projektu i trend·w demograficznych (w 

ujňciu terytorialnym). W przypadku projekt·w dotyczŃcych budowy nowej infrastruktury weryfikowane bňdzie czy 

uzasadniono koniecznoŜĺ jej budowy 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE VII.3 INFRASTRUKTURA OPIEKI SPOğECZNEJ - projekty z zakresu ŝwiadczenia usĠug aktywnej reintegracji spoĠecznej i zawodowej 

  1 

Projekt jest zgodny z 

Wytycznymi Ministra 

Infrastruktury i Rozwoju w 

zakresie realizacji 

przedsiňwziňĺ w obszarze 

wğŃczenia spoğecznego i 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt speğnia wymogi wynikajŃce z przedmiotowych Wytycznych horyzontalnych 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 
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zwalczania ub·stwa z 

wykorzystaniem Ŝrodk·w 

Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego i Europejskiego 

Funduszu Rozwoju 

Regionalnego na lata 2014-

2020. 

  2 

Projekt EFRR jest 

komplementarny z interwencjŃ 

EFS. 

Projekt jest realizowany w Ŝcisğym powiŃzaniu z komplementarnym projektem wsp·ğfinansowanym ze Ŝrodk·w EFS 

lub w ramach projektu wykazano dziağania uwzglňdniajŃce wsparcie EFS (w ramach cross-financingu). 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

  3 
ZgodnoŜĺ projektu z analizŃ 

potrzeb 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy: 

- realizacja projektu wynika z analizy potrzeb grupy docelowej realizowanego projektu i trend·w demograficznych (w 

ujňciu terytorialnym). W przypadku projekt·w dotyczŃcych budowy nowej infrastruktury weryfikowane bňdzie czy 

uzasadniono koniecznoŜĺ jej budowy 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 
bňdzie negatywnŃ ocenŃ 
wniosku) 

DZIAğANIE VII.3 INFRASTRUKTURA OPIEKI SPOğECZNEJ - projekty z zakresu mieszkalnictwa socjalnego i wspomaganego 

  1 

Projekt jest zgodny z 

Wytycznymi Ministra 

Infrastruktury i Rozwoju w 

zakresie realizacji 

przedsiňwziňĺ w obszarze 

wğŃczenia spoğecznego i 

zwalczania ub·stwa z 

wykorzystaniem Ŝrodk·w 

Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego i Europejskiego 

Funduszu Rozwoju 

Regionalnego na lata 2014-

2020. 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt speğnia wymogi wynikajŃce z przedmiotowych Wytycznych horyzontalnych 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

  2 

Projekt EFRR jest 

komplementarny z interwencjŃ 

EFS. 

Projekt jest realizowany w Ŝcisğym powiŃzaniu z komplementarnym projektem wsp·ğfinansowanym ze Ŝrodk·w EFS 

lub w ramach projektu wykazano dziağania uwzglňdniajŃce wsparcie EFS (w ramach cross-financingu). 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy w ramach projektu uwzglňdniono komponent dotyczŃcy procesu aktywizacji zawodowej 

uŨytkownik·w infrastruktury bňdŃcej przedmiotem projektu 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

  3 ZgodnoŜĺ projektu z analizŃ Ocenie podlegaĺ bňdzie czy: Tak / nie 
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potrzeb - realizacja projektu wynika z analizy potrzeb grupy docelowej realizowanego projektu i trend·w demograficznych (w 

ujňciu terytorialnym) 

(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

DZIAğANIE VII.3 INFRASTRUKTURA OPIEKI SPOğECZNEJ - projekty z zakresu ŝwiadczenia usĠug opieki nad dzieĻmi do lat 3 

  1 

 Projekt jest zgodny z 

Wytycznymi Ministra 

Infrastruktury i Rozwoju w 

zakresie realizacji 

przedsiňwziňĺ w obszarze 

wğŃczenia spoğecznego i 

zwalczania ub·stwa z 

wykorzystaniem Ŝrodk·w 

Europejskiego Funduszu 

Spoğecznego i Europejskiego 

Funduszu Rozwoju 

Regionalnego na lata 2014-

2020. 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy projekt speğnia wymogi wynikajŃce z przedmiotowych Wytycznych horyzontalnych 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

  2 

Projekt EFRR jest 

komplementarny z interwencjŃ  

EFS. 

Projekt jest realizowany w Ŝcisğym powiŃzaniu z komplementarnym projektem wsp·ğfinansowanym ze Ŝrodk·w EFS 

lub w ramach projektu wykazano dziağania uwzglňdniajŃce wsparcie EFS (w ramach cross-financingu). 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

  3 
ZgodnoŜĺ projektu z analizŃ 

potrzeb. 

Ocenie podlegaĺ bňdzie czy:  

- realizacja projektu wynika z analizy potrzeb grupy docelowej realizowanego projektu i trend·w demograficznych (w 

ujňciu terytorialnym). W przypadku projekt·w dotyczŃcych budowy nowej infrastruktury weryfikowane bňdzie czy 

uzasadniono koniecznoŜĺ jej budowy. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

DZIAğANIE VII.4 EDUKACJA 

  1 

Projekt zostağ oparty na 

rzetelnej analizie grup 

interesariuszy 

ZağoŨenia projektu sŃ oparte na wynikach analizy grup interesariuszy i uwzglňdniajŃ poziom dostňpnoŜci i 

wykorzystania infrastruktury edukacyjnej w wojew·dztwie, tendencje demograficzne, specyfikň regionu i deficyty w 

danym obszarze. 

Tak / nie 
(niespeğnienie skutkowaĺ 

bňdzie negatywnŃ ocenŃ 

wniosku) 

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE OGĎLNE  

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Spos·b oceny kryterium 

1  0-4  1 4 W ramach kryterium oceniane bňdzie: 
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StopieŒ gotowoŜci 
organizacyjno-
instytucjonalnej 
wnioskodawcy 

- doŜwiadczenie wnioskodawcy w zarzŃdzaniu projektami / doŜwiadczenie w realizacji projekt·w 
wsp·ğfinansowanych ze Ŝrodk·w UE, 

Ocenie podlega m.in. liczba i wielkoŜĺ zrealizowanych oraz realizowanych projekt·w, kwestie terminowej realizacji i 
rozliczenia inwestycji.  
PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

2 
StopieŒ komplementarnoŜci z 
innymi przedsiňwziňciami  

0-4  2 8 

W ramach kryterium oceniana bňdzie komplementarnoŜĺ projekt·w rozumiana jako ich dopeğnianie siň prowadzŃce 
do realizacji okreŜlonego celu. Weryfikacji podlegaĺ bňdzie powiŃzanie projektu z innymi przedsiňwziňciami, 
zar·wno tymi zrealizowanymi, jak teŨ z tymi, kt·re sŃ w trakcie realizacji, lub kt·re dopiero zostağy zaakceptowane 
do realizacji (bez wzglňdu na Ŧr·dğo finansowania czy teŨ podmiot realizujŃcy), w szczeg·lnoŜci  w nastňpujŃcym 
zakresie: 
- czy przy realizacji projektu bňdŃ wykorzystywane efekty realizacji innego projektu, czy nastŃpi wzmocnienie 
trwağoŜci efekt·w jednego przedsiňwziňcia realizacjŃ innego, 

- czy projekty sŃ adresowane do tej samej grupy docelowej, tego samego terytorium, czy rozwiŃzujŃ ten sam 
problem; 

- czy realizacja jednego projektu jest uzaleŨniona od przeprowadzenia innego przedsiňwziňcia; 
- czy projekt jest elementem szerszej strategii realizowanej przez szereg projekt·w komplementarnych; 
- czy projekt stanowi ostatni etap szerszego przedsiňwziňcia lub kontynuacjň wczeŜniej realizowanych 
przedsiňwziňĺ. 

PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym.  

3 
Sprzyjanie wypeğnieniu 
wymog·w zasady Ăn+3ò  

0/3  2 6 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie przewidywany okres realizacji projektu i wydatkowania zwiŃzanych z 
tym Ŝrodk·w. Pozytywnie oceniane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawca przewidziağ zakoŒczenie projektu i 
wydatkowanie Ŝrodk·w w ciŃgu 3 lat od ich zakontraktowania (podpisania umowy o dofinansowanie). 
PUNKTACJA: 
0 pkt - projekt nie sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 
3 pkt - projekt sprzyja wypeğnianiu wymog·w zasady Ăn+3ò 

4 
StopieŒ przygotowania 
projektu do realizacji 

0-4 2 8 

Kryterium bňdzie sğuŨyğo ocenie stopnia przygotowania projektu do wdroŨenia ï w zaleŨnoŜci od osi priorytetowej, 
dziağania lub poddziağania, typu projektu badane bňdzie udokumentowane prawo do dysponowania gruntami lub 
obiektami na cele inwestycji, posiadanie wymaganej dokumentacji technicznej i projektowej, wymaganych prawem 
decyzji, uzgodnieŒ i pozwoleŒ administracyjnych w szczeg·lnoŜci: 
- zgodnoŜĺ inwestycji z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego / decyzje o warunkach 

zabudowy i zagospodarowania terenu / ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego; 
- posiadanie pozwolenia na budowň; 
- posiadanie dokumentacji przetargowej lub specyfikacji istotnych warunk·w zam·wienia; 
- posiadanie innych wymaganych prawem dokument·w zwiŃzanych z realizacjŃ przedsiňwziňcia danego typu; 
- posiadanie dokumentacji technicznej lub programu funkcjonalno-uŨytkowego; 
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PUNKTACJA: 
Punktacja przyznawana bňdzie kaŨdorazowo przez KOP lub podmiot dokonujŃcy oceny projekt·w w trybie 
pozakonkursowym. 

5 
Realizacja projektu w 
partnerstwie 

0/1 2 2 

W ramach kryterium ocenie podlegaĺ bňdzie, czy projekt realizowany jest w partnerstwie z innymi podmiotami. 
PUNKTACJA: 
0 pkt ï projekt nie jest realizowany w partnerstwie 
1 pkt ï projekt jest realizowany w partnerstwie 

6 
Wkğad wğasny wnioskodawcy 
w finansowanie projektu 

0-3  1 3 

W ramach kryterium oceniana bňdzie wielkoŜĺ zaangaŨowanych Ŝrodk·w wğasnych wnioskodawcy w ramach 
wymaganego wkğadu wğasnego w realizacjň projektu. Premiowane bňdŃ projekty, w kt·rych wnioskodawcy 
deklarujŃ wkğad wğasny na poziomie wyŨszym niŨ minimalny okreŜlony w Regulaminie konkursu lub w przepisach z 
zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu konkursowego albo w Szczeg·ğowym opisie osi priorytetowych RPO 
WĞ na lata 2014-2020 lub w przepisach z zakresu pomocy publicznej w przypadku trybu pozakonkursowego. 
PUNKTACJA: 
0 pkt - wnioskodawca deklaruje wkğad wğasny na minimalnym wymaganym poziomie 
1 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o max 5 p.p. (wğŃcznie) 
2 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wartoŜĺ w przedziale 5-10 p.p. (wğŃcznie) 
3 pkt - deklarowany wkğad wğasny jest wyŨszy od minimalnego o wiňcej niŨ 10 p.p. 

RAZEM 31  

 
KRYTERIA MERYTORYCZNE SZCZEGĎğOWE 
 
DZIAğANIE VII.1 TECHNOLOGIE INFORMACYJNO-KOMUNIKACYJNE 
 

Lp. Kryterium Punktacja Wagi Max Opis kryterium 

   
 
 
 
 
  1 

 
 
 
 
 
FunkcjonalnoŜĺ 
zaplanowanych rozwiŃzaŒ  

 
 
 
 
 

0-4 

 
 
 
 
 
1 

 
 
 
 
 
4 

 
W ramach kryterium oceniane bňdzie, czy: 

- projektowanie usğug bňdzie realizowane w oparciu o metody projektowania zorientowanego na 
uŨytkownika, 

- korzystanie przez usğugobiorcň z elektronicznych usğug publicznych bňdzie moŨliwe r·Ũnymi kanağami 
dostňpu, niezaleŨnie od miejsca przebywania i wykorzystywanej technologii, 

- poziom dostňpnoŜci usğug proponowany w ramach projektu jest zgodny z wynikami badaŒ potrzeb 
usğugobiorc·w; 

- zaplanowano dziağania polegajŃce na monitorowaniu usğug pod kŃtem dostňpnoŜci i uŨytecznoŜci 
graficznych interfejs·w dla wszystkich interesariuszy, ciŃgğoŜci dziağania i powszechnoŜci 
wykorzystania. 
 

Poziom dostňpnoŜci: czas bezawaryjnego dziağania usğugi (np. systemu teleinformatycznego, usğugi sieciowej, 
































































































































